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1. Resumen Ejecutivo

La evaluacion en materia de diseno del Proyecto Educacion Superior
Tecnoldgica, responde a los criterios de evaluacion establecidos en el
Modelo de Términos de Referencia, parala evaluacidon en materia de diseno
emitidos por la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de México vy
estd en el marco de la evaluacion del Programa Presupuestario 02050301
Educacion Superior. Se tiene por objetivo evaluar el diseno del Proyecto
Programdtico Educacion Superior Tecnoldgica, a fin de obtener un
diagndstico que retroalimente su diseno y gestion orientada a resultados.

La evaluacion se realizd mediante el uso de dos técnicas: trabajo de
gabinete y grupos focales, esto dio como resulfado que derivado del
trabajo de recopilacion y andlisis de la informacion surgieran diferentes
lineas de investigacion, mismas que fueron presentadas en tres sesiones de
grupo focal con los diferentes directivos y personal responsable del proceso
de planeacion de las diferentes instancias ejecutoras del programa vy
proyecto presupuestario.

En primer lugar, se analiza el problema que intenta resolver el proyecto. En
segundo lugar, su contribucion alas metasy estrategias estatales. En tercero
se senala si la poblacion potencial y objetivo del Proyecto tiene una
definicidon clara y se encuentra cuantificada, asicomo si existe sustento para
que el programa se dirija a esa poblacion especifica. En el cuarto apartado
se revisa el padrén de beneficiarios y los mecanismos de atencion. Para el
quinto tema se realiza un andlisis de vinculacion entre los objetivos del
programa establecidos en la normatividad aplicable y su Matriz de
Indicadores (MIR). En el sexto serevisa el presupuest o yrendicion de cuentas.
En el séptimo se identifican posibles coincidencias, complementariedades o
similitudes de accién con otros programas estatales. Tras realizar un andlisis
de fortalezas, oportunidades, debilidades y amenazas del proyecto con
base en su diseno, por Ultimo, se presenta una valoracion final global del
Proyecto.
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1. El Proyecto 020503010101 Educacién Superior Tecnolégica es una
categoria presupuestaria conformada para integrar 15 Tecnoldgicos
de Estudios Superiores y 6 Universidades Tecnoldgicas, por tratarse de
instituciones que siguen légicas diversas la evaluacion represento t odo
un reto ya que resulto dificil interpretar cual es el problema o
necesidad prioritaria que busca atender con el presupuesto estatal
bajo esta categoria presupuestal.

También fue dificil identificar un diagndstico especifico ya que este se
encuentra plasmado de la misma manera que el Proyecto Educacion
Superior Universitaria y es précticamente imposible afirmar que se ha
identificado el problema particular al cual se dirige. A pesar de no estar
alineada la problemdtica establecida en la MIR con el reto del Plan
Estatal de Desarrollo 2011-2017 en su apartado del Pilar Solidario, en el
drbol de problemas de la MIR se identifica la necesidad de atender a los
alumnos de nuevo ingreso midiendo su eficacia con el indicador de
Absorcion en Educacion Superior Tecnoldgica.

El Fin del Proyecto es la cobertura de la Educaciéon Superior Tecnoldgica,
es decir la provisidon de servicios de educaciéon superior. Como podrd
advertirse hasta elTomo | adn no permite ver ningun avance significativo
en la comprension de lo que esperamos de la educacion publica que se
estd evaluando y de los mecanismos para lograrlo.

2. ElProyecto 020503010101 Educacién Superior Tecnoldgica en el Tomo
Il contribucion a las metas y estrategias nacionales se observa la
alineacion que se tiene con el objetivo | Ser Reconocido como el
Gobierno de la Educacion en el Pilar Gobierno Solidario del Plan
Estatal de Desarrollo 2011-2017.

Bajo la formulacién del Fin y Prop&sito se establece que el resultado que
se busca alcanzar es aumentar la cobertura de servicios de educacion
superior de calidad. Si esto es asi, el Propdsito debe abocarse al reto
senalado en el Plan de Desarrollo del Estado de México 2011-2017, “El
reto del Estado de México en materia de educacidn consiste en
incrementar la eficiencia terminal en todos los niveles educativos”.
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Derivado de esto puede redactarse de la siguiente manera: “Se
incrementa la eficiencia terminal en instituciones contempladas en el
proyecto Educacién Superior Tecnoldgica de calidad.” Cada unidad
ejecutora debe hacer una comparacién contra si misma, asi evitard que
las enormes variaciones de tamano entre instituciones afecten el andlisis.

3. Con respecto al Tomo Il la poblacidn potencial, objetivo vy
mecanismos de elegibilidad resulta relevante subrayar que el
Proyecto 020503010101 Educacion Superior Tecnoldgica, dado que el
universo de atencion de los servicios de educacién son todas aquellas
personas, de cualquier nacionalidad, que decidan estudiar una
licenciatura y acrediten estudios de educacion media superior. La
poblacién objetivo a su vez varia de acuerdo al drea de
conocimiento al que se oriente cada una de las instituciones
participantes. Por ello la poblacidon objetivo del Proyecto Educacion
Superior Tecnoldgica se conforma por la sumatoria de la demanda
especifica de cada institucion. En todo podria estimarse la demanda
efectiva como la poblacidn potencial de cada Institucion
(solicitantes), y su poblacién objetivo quedaria delimitada por
aquellos que son seleccionados o que ingresan a sus programas. El
Proyecto cuenta con informacioén sistematizada y actualizada de los
beneficiarios (estudiantes), que para efectos de educacion se
denomina matricula.

4. En el Tomo IV padrén de beneficiarios y mecanismos de atencion el
Proyecto 020503010101 Educacion Superior Tecnoldgica, cuenta con
informacion sistematizada y actualizada de beneficiarios (alumnos)
por la naturaleza del proyecto los beneficiarios es la matricula
reportada en el ciclo escolar 2014-2015. Cada unidad ejecutora
cuenta con estadisticas de ingreso y reingreso que se actualizan cada
semestre y a través del formato de Estadistica 911.

El padrén por su parte no siempre incluye datos sobre las caracteristicas
socioecondmicas de la poblacidon atendida, debido a que no es su
objetivo focalizar el servicio de educacion superior tecnoldégica con
criterio alguno de indole social o econdmica. Las unidades ejecutoras
pueden o no contar con este tipo de informacidon respecto de sus
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beneficiarios, pero la recaban con fines internos y bajo procesos
establecidos de manera autdnoma.

5. En el Tomo V, el Proyecto 020503010101 Educacion Superior

Tecnoldgica, cuenta con una Matriz de Indicadores que cumple con
los criterios establecidos en la Metodologia del Marco Logico, pues su
resumen narrativo incluye Actividades, Componente, Proposito, Fin, e
Indicadores para monitorear cada nivel; especifica también los
supuestos identificados como riesgos para la operacion del programa.
La Matriz de Indicadores cumple a su vez con las disposiciones senalas
por la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de México,
ademds de dar respuesta a los apartados especificos del Sistema de
Planeacion y Presupuesto, pues se identifican las metas a cumplir, la
frecuencia en su medicién, etcétera.

Con base en el andlisis realizado de la MIR para este informe de
evaluacion en materia de Diseno Presupuestario, el Proyecto no
plantea un Proposito acorde a la alineacion y reto que debe atender
la Educacion Superior Tecnoldgica que estd referido a la Eficiencia
Terminal.

Las correcciones generales que se proponen en el diseno del Proyecto
se relacionan fundamentalmente con la reformulaciéon del Propdsito y
algunas Actividades, con la finalidad de comprender con mayor
claridad la relacién logica de los objetivos.

. En cuantoal Tomo VI presupuesto yrendicion de cuent as del Proyecto
020503010101 Educacion Superior Tecnoldgica, se asignaron recursos
en los Capitulos 1000, 2000, 3000, 4000 y 5000 con un monto total de
1'722, 962, 171 millones de pesos, publicado en Gaceta de Gobierno
del Estado de México, para el Ejercicio Fiscal 2015. Para su rendicién
de cuentas cada rubro del Proyecto queda establecido en la Cuenta
PUblica 2015, asi también se revisé la pdgina web de transparencia
que por Ley debe aparecer la MIR del Proyecto Educacién Superior
Tecnoldgica, asi como las fichas técnicas de indicadores que le
corresponden.
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7. Solo se identificaron complementariedades con dos Programas
Presupuestarios 1) Gestion de las Politicas Educativas y 2)
Modernizaciéon de la Educacion.
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3. Introduccion

La Evaluacion en Materia de Diseno Programatico del Proyecto Educacion
Superior Tecnoloégica, responde a los criterios de evaluacion establecidos en
el Modelo de Términos de Referencia (TdR) para la evaluacion de Diseno
Programdtico, de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de
México. Se tiene por objetivo evaluar el disefio del proyecto, a fin de obtener
un diagndstico que retroalimente su diseno y gestion orientada aresultados.
Para ello, se analiza la légica y la congruencia del diseno del programa
estructurada en su Matriz de Indicadores, asi como su coherencia con la
normatividad aplicable y con los planes estatales y sectoriales. Los temas
qgue comprenden el estudio son: |. Justificacion de la Creaciéon y del Diseno
del Proyecto, II. Contribucion alas Metasy Estrategias Estatales, I11. Poblacion
Potencial, Obijetivo y Mecanismos de elegibiidad, V. Padron de
Beneficiarios y Mecanismos de Atencidon, V. Matriz de Indicadores para
Resultados (MIR), VI. Presupuesto y Rendicion de Cuentas vy VII.
Complementariedades y Coincidencias con otros Programas Estatales.
Dado que la evaluacion en materia de diseno aqui presentada se realiza
con el Modelo de Términos de Referencia para la evaluacion de Diseno
Programatico, se utilizan los criterios que ahi se especifican para calificar
cada pregunta. El criterio general establecido es dar calificacion
inicialmente de forma numérica (1, 2, 3, 4) para después desarrollar una
justificacion. Se responde 1 cuando, con base en criterios cualitativos, se
considera que la calificacion es negativa (cuando no existen elementos
evidencia de avance o debido a que el desarrollo es de entre 0y 25%). Se
califica de manera negativa, con 2, cuando existe algun elemento,
evidencia o avance entre el 26 y al 50%. Se responde 3 cuando se considera
que la calificacion es afirmativa, pero algunos elementos importantes estan
ausentes o existe un avance de enfre el 51 y el 75%. Se responderd 4 cuando
la Calificacion es afirmativa dado que estdn presentes todos los elementos
relevantes a que refiere la pregunta, o cuando se identifica un avance entre
el 76y 100%.
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Las caracteristicas del Proyecto Presupuestario Educacion Superior
Tecnoldgica, a nuestro juicio, denotan una estructura adaptable a la Matriz
de Marco Légico en cascada, debido a que se trata de un programa
presupuestario que opera a través de Unidades Ejecutoras (las instituciones
de educacion superior tecnoldgica). El objetivo fundamental se acota al
andlisis del diseno del Proyecto Educacion Superior Tecnolégica basdndose
principalmente en su Matriz de Indicadores.
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4. Justificacionde la creaciéony del diseno del programa

PREGUNTA 1

1. El problema o necesidad prioritaria que busca resolver el programa
presupuestario estd identificado en un documento que cuenta con la
siguiente informacién:

a) El problema o necesidad se formula como un hecho negativo o como
una situacion que puede ser revertida.

b) Se define la poblacidén que tiene el problema o necesidad.
Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e Elprograma tiene identificado el problema o necesidad que
busca resolver, y

e EI problema cumple con todas las caracteristicas
establecidas en la pregunta.

e El programa actualiza periddicamente la informacion para
conocer la evolucion del problema.

Las evidencias documentales que se presentan consideran que si estd
establecido el problema prioritario que busca atender el Proyecto
Presupuestario Educacion Superior Tecnoldgica. Y de acuerdo a los criterios
establecidos en los férminos de referencia, se asigna el nivel 4, cumple con
todas las caracteristicas establecidas en la pregunta y presento evidencia
documental de cuando se actualiza la informaciéon lo que permite conocer
la evolucidon del problema.

En esta pregunta debe incluir la propuesta de modificacion o mejora all
Proyecto, las cuales para hacerlo se necesita revisar el modelo educativo
de Educacion Superior Tecnoldgica vy verificar su congruencia con lo que se
plantea en la MIR, hasta este nivel de revision solo se tiene documentada la
Matriz de Indicadores por Resultados, faltando la parte complement aria que
permitird hacer la propuesta.
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La Unidad de Planeacioén, Profesiones, Escuelas Incorporadas y Evaluacion
de la Subsecretaria de Educacion Media Superior y Superior, proporciond a
la consultoria datos de la matricula por sexo donde observamos que de los
62,014 alumnos de Educacion Superior Tecnolégica, 60.4% son hombres y
39.6% muijeres, aun no existe una paridad en estudios fecnoldgicos del tipo
superior, aunque este esun factorexternoytal vez de estereotipos culturales
enfocdndolo a que la educacion tecnoldgica es para hombres aunque
también existe una marcada participacion de las mujeres y hombres en
ciertos tipos de carreras que obedecen a estereotipos sexistas.!

Se recurrid a un documento interno de la Direccion de Programacion y
Evaluacion de la Secretaria de Educacion denominado “Reporte del Marco
Légico por Programa Presupuestario Educacion Superior 02050301 2015”
emitido en agosto de 2014 incluye, entre ofros, el diagnéstico, la
identificacion del problema, el drbol de problemas y el establecimiento de
la situacion deseada, referida al darbol de objetivos y, de acuerdo a
informacion proporcionada por dicha Direccidn, sirvid de base para la
formulacion del Anteproyecto de Presupuesto 2015.2 La definicion del
problema que presenta el drbol de problemas del Programa Presupuest ario
Educacion Superior se senala de manera negativa como lo indica la
Metodologia del Marco Légico:

“Baja capacidad para atender a los jovenes en condiciones de ingresar a
dicho tipo educativo para que se incorporen, permanezcan, concluyan sus
estudios y se titulen en Tecnolégicos, las Universidades de Control Estatal
Oficial yla Universidad Digital, ademds de insert arse al mercado laboral”.

Cabe aclarar que el problema es el mismo para el proyecto de Educacion
Superior Tecnoldgica y Educacion Superior Universitaria.

Para el Proyecto de Educacion Superior Tecnoldgica la problemdtica estd

1CNDH 2007, Matarazzo Maria Cecilia. La Igualdad entre mujeres y hombres en el &mbito educativo
nacional.Analisis delas acciones implementadas por |la Secretaria de Educacién Publica en materia de
igualdad entre hombres y mujeres.

2GEM (2014) Programa Presupuestario Educacién Superior, Presupuesto con base a Resultados 2015, Reporte
del Marco Ldgico por Programa Presupuestario. Secretaria de Educacion, Subsecretaria de Planeacién y
Administracién, Direccién General de Informacidn, Planeacidn, Programacion y Evaluacién, Direccién de
Programacién y Evaluacion.
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definida a continuacion

“Baja capacidad de los Tecnoldgicos vy las Universidades Tecnoldgicas de
Control Estatal Oficial de atender a los j6venes en condiciones de ingresar a
dicho nivel para que se incorporen, permanezcan, concluyan sus estudios y
se titulen, ademas de insertarse al mercado laboral.”

También se revisd el Catdlogo de Descripciones de la Estructura
Programdtica Presupuestal 2015 donde se define el Proyecto Educacion
Superior Tecnoldégica: “Incluye las actividades que realizan los Tecnoldgicos
de Estudios Superiores de conftrol estatal para atender la demanda de
educacion superior tecnoldgica, a través de la formacion de profesionales,
docentes e investigadores aptos para la aplicacidon y generacion de
conocimientos, con capacidad critica y analitica en la solucidén de los
problemas, de acuerdo a los requerimientos de la region, el estado y el pais.
La educacion superior se imparte después del bachillerato y comprende los
niveles de licenciatura y postgrado.”3

El objetivo del Proyecto es: "Ampliar la cobertura de educacion superior
tecnoldgica, asi como elevar de manera permanente la calidad y disminuir
las divergencias entre oferta educativa, demanda y necesidades de
desarrollo econdmico vy social.”4

Para la actuadlizacion periddica de los datos que fortalecen el Proyecto
Educacion Superior Tecnolégica se tienen sistematizado a través de un
sistema denominado “Sistema de Planeacion y Presupuesto” (SPP) y queda
establecido por oficio los periodos para el suministro de la informacion,
siendo las Unidades de Informacion Planeacién Programacion y Evaluacion
(UIPPE) quienes emiten la peticion de la informacién, asi como su
administracion y las unidades ejecutoras las que proporcionan los datos.

3 GEM (2015) Estructura Programdtica para el Ejercicio Fiscal 2015, Catdlogo de
Descripciones de Programas presupuestarios y proyectos 2015. Secretaria de Finanzas pdg.
15.

4 GEM (2015) Estructura Programdtica para el Ejercicio Fiscal 2015, Catalogo de Objetivos
de Programas presupuestarios y proyectos de la Estructura Programdatica 2015. Secretaria
de Finanzas pd&g. 15
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PREGUNTA 2

2. Existe un diagnéstico del problema que atiende el programa que describa
de manera especifica:

a) Causas, efectos y caracteristicas del problema.

b) Cuantificacion y caracteristicas de la poblacidon que presenta el
problema

c) Ubicacion territorial de la poblacion que presenta el problema.

d) El plazo para su revision y su actualizacion.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e Elprograma cuenta con documentos, informacion y/o
evidencias que le permiten conocer la situacion del
problema que pretende atender, y

4 e Eldiagndstico cumple con todaslas caracteristicas
establecidas en la pregunta,y

e Elprograma senala un plazo para la revision y actualizacion
de su diagnodstico en algun documento.

Con base en las caracteristicas del arbol de problemas y el diagnoéstico del
Proyecto Educaciéon Superior Tecnoldgica, se cuenta con documentos,
informacion y/o evidencias que le permiten conocer la situacion del
problema que pretende atender, y que el diagndstico cumple con todaslas
caracteristicas establecidas en la pregunta, senalando los plazos para su
revision y actualizacion.

El sustento de la respuesta en fuentes oficiales, se recurrid al documento
“Proyecto Educacion Superior Tecnologica, Presupuesto con base a
Resultados 2015, Reporte del andlisis de Marco Logico”, y se realizd un andlisis
para identificar, en primer término la existencia de un diagndstico, y en
segundo, las caracteristicas del problema, la cuantificacion y caracteristicas
de la poblacidén potencial, objetivo y atendida es posible identificar la
poblacion total (jbvenes de 18 a 24 anos de edad), poblaciéon potencial o
afectada por el problema (egresados de educacion media superior) y su
poblaciéon objetivo (matricula proyectada). Ademdas, en el diagndstico se
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cuantifica la poblacion atendida en el ciclo escolar 201 4-2015. Esimportante

mencionar que los datos presentados en el citado documento
corresponden al ano 2014.
POBLACION
PROYECTO POBLACION POBLACION POBLACION AT(E::\?L'([))A
TOTAL POTENCIAL OBJETIVO ESCOLAR 2014-
2015
Educaciéon
Superior 15,175,862 2,056,132 62,907 62,014*
Tecnoldgica

Fuente: GEM, Secretaria de Educacién, Direccidon General de Informacién, Planeacién, Programaciéon y
Ev aluaciéon, Reporte del Marco Légico por Proyecto 0801010401 Educacion Superior Tecnoldgica. 2014.

*Subsecretaria de Educacion Media Superiory Superior, Direccién General de Educacion Superior, Estadistica911
ciclo escolar 2014-2015 Educacién Superior, 2015.

El drbol de problemas nos permite identificar las causas y efectos que llevan
a plantear el problema presentado, se enlistan las causas y efectos.

Causas:

Programas educativos inadecuados para la region

Limitada diversificacion de la oferta educativa

Insuficiente infraestructura fisica educativa

Bajo posicionamiento y desarrollo de la calidad institucional

Bajo porcentaje de programas acreditados y procesos certificados
Incumplimiento de los estdndares establecidos por los organismos
evaluadores externos

Dificultades econdmicas de los jbvenes

Escasas oportunidades para obtener apoyos econdmicos

Baja eficiencia terminal

Bajo aprovechamiento escolar

Perfil académico inadecuado de los jévenes

Inadecuada seleccion de aspirantes para ingresar al tipo superior
Desarrollo académico inadecuado de los docentes

Escasa Evaluacion docente

Escasa investigacion

Habilidades pedagdgicas deficientes de los docentes
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Limitada formaciéon, capacitaciéon y actualizaciéon docente
Inadecuado desarrollo integral de la comunidad escolar

Limitada participacion de la comunidad escolar en actividades
culturales

Limitada participacion de la comunidad escolar en actividades
deportivas

Efectos:

Los j6venes eligen Inscribirse en Instituciones de mayor oferta educativa
y demanda

Saturacion de espacios existentes para los programas educativos de
mayor demanda

Baja demanda de los programas educativos ofertados

Programas educativos no reconocidos por su calidad

Falta de actualizaciéon de los programas de estudios para que sean
pertinentes a las necesidades del mercado laboral

Incorporacion de jévenes al mercado laboral mal remunerados

Baja titulacion

Baja calidad educativa

Estudios Profesionales truncos

Tecnoldgicos y Universidades Tecnoldgicas de Control Estatal Oficial con
una planeaciéon deficiente

Detrimento en la calidad de vida de los jovenes mexiquenses

En el diagndstico no se plantea la problemdatica por region, es importante
establecerla, que las causas y efectos no son los mismos en las zonas rurales
que en la metropolitana tampoco se ven reflejadas las necesidades que se
atienden por regién, es decir qué tipo de profesionales estd formando dado
que es diferente para zonas con baja densidad de poblacidon a aquellas
gue concentran mds poblacidn como es la zona del Valle de México.
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PREGUNTA 3

3. i Existe justificacion tedérica o empirica documentada que sustente el fipo
de intervencion que el programa presupuestario lleva a cabo?

Respuesta: SI NIVEL 3

Nivel Criterios

e Elprograma cuenta con una justificacion tedrica o empirica
documentada que sustente el tipo de intervencion que el
programa lleva a cabo en la poblacion objetivo, y

e La justificacion tedrica o empirica documentada es
consistente con el diagndstico del problema.

e Existe(n) evidencia(s) (local, nacional o internacional) de los
efectos positivos atribuibles a los beneficios o los apoyos
otorgados a la poblacién objetivo.

Se cuenta con la justificacion tedrica documentada que sustenta el tipo de
intervencion que tiene tanto el Programa Presupuest ario Educacion Superior
como el Proyecto Presupuestario Educacion Superior Tecnoldgica.

Uno de los sustentos a la respuesta en fuentes oficiales, es el documento
Programa Presupuestario Educacion Superior, Presupuesto con base a
Resultados 2015, Reporte del andlisis de Marco Légico donde se cita el
diagndstico.

“Con base en lo anterior, uno de los proyectos que conforman el programa
080101 Educacion para el desarrollo integral, el cual incorpora proyectos
que dan cumplimiento a los objetivos y estrategias establecidas en el Plan
Nacional de Desarrollo 2012-2018 y el Plan de Desarrollo Estatal 2011-2017, es
el proyecto 0801010401 Educacion Superior Tecnoldgica, el cual incluye las
acciones que readlizan los Tecnoldgicos de Estudios Superiores y las
Universidades Tecnologicas, para atender ala demanda educativa de nivel
superior que la sociedad requiere; ofreciendo opciones educativas de
calidad, que permiten el desarrollo tecnoldgico, cientifico y la innovacion
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regional, estatal y nacional. Comprende los niveles de técnico superior
universitario y licenciatura™.

Lo anterior citado es parte de cdémo queda sustentado el fipo de
intervencion que se tiene en la poblacion objetivo la cual esta reportada en
62,907 matricula proyectada para 2015.

En la Estructura Programdtica Presupuestal 2015 se determina el tipo de
infervencion que tiene el programa en la poblacion objetivo.

“Ampliar la cobertura de educaciéon superior tecnoldgica, asi como elevar
de manera permanente la calidad y disminuir las divergencias entre oferta
educativa, demanda y necesidades de desarrollo econdmico y social.”s

Por la forma en la que estd formulado el Programa Presupuestario el
diagndstico estd planteado por Proyecto 0801010401 Educacion Superior
Tecnoldgica es simplemente una categoria presupuestaria asignada a la
provision de educacidon superior por lo que carece de elementos
especificos, incluyendo un diagndstico. Se trata, ademds, de una categoria
que no es exhaustiva (i. e, no incluye toda la oferta publica, o con
financiamiento federal, de educaciéon superior). Sin embargo, y como se ha
mencionado, en la literatura académica, asicomo en diversos document os
elaborados por autoridades universitarias y organismos publicos se
identifican tres grandes problemas a atender: la capacidad del sistema por
recibir mdas estudiantes (y la capacidad de atraer estudiantes de menores
recursos), la calidad de los estudios, y la pertinencia de los mismos.

Para llegar al nivel 4 es necesario contar con la evidencia documental
estatal, nacional o internacional que plasme los efectos positivos atribuibles
a los beneficios o apoyos otorgados a la poblacidn objetivo. Asi también se
requiere conocer la evidencia nacional o internacional de que la
infervencidon es mds eficaz para atender la problemdtica que otras

5 GEM (2015) Estructura Programdtica para el Ejercicio Fiscal 2015, Catalogo de Obijetivos
de Programas presupuestarios y proyectos de la Estructura Programdatica 2015. Secretaria
de Finanzas pdg. 15
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alternativas.

Esto es que se requiere algun estudio comparativo que se tenga de otro
proyecto que atienda la problemdtica como est & plasmado en la estructura
programdtica presupuestal, un proyecto alternativo, de ser asi presentarlo
para poder tener una vision mdsintegral de la problemdtica que se atiende.

Es decir, en lo relativo a la capacidad del sistema existe un consenso sobre
la necesidad de expandir la oferta de educacion superior (sea tecnolégica
o universitaria), tanto publica como privada, los datos de la SEP tanto como
los de ANUIES muestran que a nivel nacional la tasa de cobertura, definida
como el porcentaje de jbvenes en edad relevante que cursan estudios
superiores, es de 26.5% para Estado de México es de 21.9% en el ciclo escolar
2014-2015 situando al Estado en la posicidon 24. Este nivel nos sitUa muy por
debajo de la media nacional y comparativamente también por debajo de
los paises desarrollados pertenecientes ala OCDE.é

La elaboracion de diagndsticos de calidad y de pertinencia ha sido todavia
mds complicada. No existen mediciones uniformes de calidad y los
instrumentos son escasos. Algunos programas académicos de algunas
universidades y tecnolégicos han aceptado incorporar exdmenes
estandarizados de egreso para medir el aprovechamiento de sus
estudiantes; sin embargo, estos son casos extraordinarios en el panorama de
la educacion superior del pais. Para elevar la calidad de los estudios se ha
recurrido a la evaluacion infrainstitucional e interinstitucional via diversos
comités formados de pares académicos. En el caso de la pertinencia existe
un marco legal que crea Comisiones Estatales de Planeacion para la
Educacion Superior (COEPES).

Los diagndsticos sistémicos son estudios complejos de realizar, ademdas del
alfo costo que generan, asimismo para ser rigurosos probablemente
deberdn incorporar seguimientos de trayectorias profesionales en periodos
largos. Por lo anterior, es nuestro juicio que se deberia privilegiar en este caso
diagndsticos institucionales, o disciplinarios, o territoriales, capaces de
acotar los problemas, senalando informaciéon relevante para la planeacion,

6 SEP. Estadisticas eindicadores educativos por Entidad Federativa.2014.
http://www.snie.sep.gob.mx/indicadores_x_entidad_federativa.html
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5. Contribucién a las metas y estrategias estatales

PREGUNTA 4

4. El Propésito del proyecto presupuestario Educacion Superior Tecnolégica
estd vinculado con los objefivos del programa sectorial, considerando que:

a) Existen conceptos comunes entre el Propdsito y los objetivos del programa
sectorial, por ejemplo: poblacion objetivo.

b) Ellogro del Propdsito aporta al cumplimiento de alguna(s) de la(s) meta(s)
de alguno(s) de los objetivos del programa sectorial.

Respuesta: SI NIVEL 2

Nivel Criterios

e El programa cuenta con un documento en el que se
establece la relaciéon con objetivo(s) del programa sectorial,
2 especial o institucional, y

e Es posible determinar vinculacion con uno de los aspectos
establecidos en la pregunta.

En la Matriz de Indicadores por Resultados presentada se identifica el
proposito “Atencion a estudiantes de nuevo ingreso de educacion superior
tecnolégica™’. La definicion del propodsito o resultados depende en buena
medida en clarificar cuales son los problemas o necesidades que se
pretende atender a través del Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica.
Como tal el Propdsito solo menciona como objetivo atender a estudiantes
de nuevo ingreso cuando es atender a los que cursan educacion superior
tecnoldgica desde nuevo ingreso hasta el Ultimo semestre. La distincion a la
qgue se ha hecho hincapié es relevante desde otra perspectiva. Lo que
implica que el escenario ideal para cada instancia ejecutora es que el
porcentaje de sus estudiantes inscritos en programas acreditados aumente

7 GEM (2015). Matriz de Indicadores para Resultados, Educacién Superior, Sistema de
Planeacidn y Presupuesto, Secretaria de Finanzas.
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Este resultado puede darse en contextos de matricula en expansion, pero
también en casos de matricula constante o incluso decreciente. La
demanda por ciertos estudios acreditados y con ello la matricula puede
disminuir por causas enteramente ajenas a las unidades responsables. En
estos escenarios la disminucion en el total de estudiantes y egresados de
calidad no es un reflejo del trabajo de las instituciones, sino de las
circunstancias del entorno.

Bajo la formulacion del Fin y Prop&sito se establece que el resultado que se
busca alcanzar es aumentarla cobertura de servicios de educacion superior
de calidad. Si esto es asi, el Propdsito delbe abocarse al reto senalado en el
Plan de Desarrollo del Estado de México 2011-2017, “El reto del Estado de
México en materia de educacion consiste en incrementar la eficiencia
terminal en todos los niveles educativos”. Derivado de esto puede
redactarse de la siguiente manera: “Se incrementa la eficiencia terminal en
instituciones contempladas en el proyecto Educacion Superior Tecnologica
de calidad.” Cada unidad ejecutora debe hacer una comparacion contra
si misma, asi evitard que las enormes variaciones de tamano entre
instituciones afecten el andlisis.

El propdsito como tal estd vinculado al Programa Sectorial Gobierno
Solidario en el objetivo 1 “Ser Reconocido como el Gobierno de la
Educacion” en sus dos estrategias:8

(i) Alcanzar una Educacion de Vanguardia; e

(ii) impulsar la educaciéon como palanca del progreso social.

Y al Programa Sectorial Estado Progresista en el objetivo 1 “Promover una
economia que genere condiciones de competitividad”? en la estrategia 1.3
Vincular a la Educacion con los centros de Trabajoy trestemas 12, 14y 15

8 GEM (2012) Programa Sectorial: Gobierno Solidario 2012-2017. Comité de Planeacién
para el Desarrollo del Estado de México.

9 GEM (2012) Programa Sectorial: Estado Progresista 2012-2017. Comité de Planeacién para
el Desarrollo del Estado de México.
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PREGUNTA 5

5. ¢Con cuales Pilares Temadtficos y Objetivos del Plan de Desarrollo del
Estado de México vigente, estd vinculado el objetivo sectorial relacionado
con el Proyecto Educacion Superior Tecnolégica?

El proyecto Educacion Superior Tecnoldgica se relaciona con dos pilares
temdticos del Plan de Desarrollo del Estado de México 2011-2017:

Pila 1 Gobierno Solidario. Objetivo 1 Ser reconocido como el gobierno de la
Educacion y dos estrategias:

(i) Alcanzar una Educacion de Vanguardia; e

(ii) impulsar la educacion como palanca del progreso social.

Pilar 2 Estado Progresista. Objetivo 1 Promover una economia que genere
condiciones de competitividad y estrategia 1.3 Vincular a la Educacion con
los centros de Trabajo en tres temas:

Tema 12. ClUsteres “Promover la vinculacion de empresas y universidades
para crear y consolidar clUsteres de innovacion y generaciéon de empleos
de alto valor agregado.

Tema 14.Programas tecnoldégicos, productivos y de comunicaciéon “Impulsar
programas para la apropiacion y uso de tecnologias de la informacion y la
comunicacion entre los estudiantes de todos los niveles educativos”,
“Impulsar el desarrollo de programas educativos vinculados con proyectos
productivos, mediante convenios con los diferentes sectores productivos”.

Tema 15. Becas “*Otorgar becas para que los alumnos destacados estudien
en el extranjero” y “Otorgar becas para que los alumnos mexiquenses
puedan estudiar en universidades de Prestigio como la UNAM, el IPN vy la
UAM.”
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PREGUNTA 6

6. ;Como estd vinculado el Propdsito del Proyecto Educacion Superior
Tecnolégica con los Objetivos del Desarrollo del Milenio o la Agenda de
Desarrollo post 2015?

Las metas del Milenio que le compete a educaciéon dicen: La vinculacion
del logro del Propdsito del Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica es
inexistente para el cumplimiento del objetivo del Milenio:

Objetivo 2 “Lograr la ensenanza primaria universal”, por lo que no aplica la
vinculacion del Propdsito vs Meta del Milenio dado que el programa estd
referido ala educaciéon Superior Tecnoldgica.10

Objetivo 3: "Promover la igualdad de género y el empoderamiento de la
mujer”. El reporte 2015 de este objetivo indica que “muchas mds ninas
asisten ahora a la escuela que hace 15 anos. Las regiones en desarrollo en
su conjunto han alcanzado la meta de eliminar la disparidad de géneros en
la ensenanza primaria, secundaria y terciaria.11 En cuanto a la Educaciéon
Superior Tecnolégica aun le faltan acciones que puedan acercarlo a la
paridad de estudiantes, hay que reconocer que si se ha avanzado en la
incursidon de mujeres a este tipo de estudios, pero como ya se menciond aln
falta.

La Unidad de Planeacion, Profesiones, Escuelas Incorporadas y Evaluacion
de la Subsecretaria de Educacion Media Superior y Superior, proporciond a
la consultoria datos de la matricula por sexo donde observamos que de los
62,014 alumnos de Educacion Superior Tecnolodgica, 60.4% son hombres vy
39.6% muijeres, aun no existe una paridad en estudios fecnoldgicos del tipo
superior, aunque este esun factor externoytal vez de estereotipos culturales
enfocdndolo a que la educacion tecnologica es para hombres aunque
también existe una marcada participacion de las mujeres y hombres en
ciertos tipos de carreras que obedecen a estereotipos sexistas.!2

10http://www.objetivosdedesarrollodelmilenio.org.m x/cgi-win/ODM.exe /OBJODMO00 10

11 http://www.un.org/es/millenniumgoals/pdf/2015/mdg-report-2015_spanish.pdf

12CNDH 2007, Matarazzo Maria Cecilia. La Igualdad entre mujeres y hombres en el &mbito educativo
nacional. Andlisis delas acciones implementadas por la Secretaria deEducacién Publica en materia de
igualdad entre hombres y mujeres.
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6. Poblacion potencial, objetivo y mecanismos de elegibilidad

PREGUNTA 7

7. Las poblaciones, potencial y objetivo, estdn definidas en documentos
oficiales y/o en el diagnodstico del problema y cuentan con la siguiente
informacién y caracteristicas:

a) Unidad de medida.

b) Estan cuantificadas.

c) Metodologia para cuantificacion y fuentes de informacion.
d) Se define un plazo para su revision y actualizacion.

Respuesta: SI NIVEL 2

Nivel Criterios

e El programa tiene definidas las poblaciones (potencial y
objetivo), y

e Las definiciones cumplen con al menos una de las
caracteristicas establecidas.

El Proyecto Presupuestario Educacion Superior Tecnologica tiene definidas
las poblaciones potencial y objetivo, cumpliendo con la unidad de medida
(alumno), estdn cuantificadas (poblacion de 18 a 24 anos de edad), en
cuanto a sus definiciones y la actualizacion de las poblaciones se da de
manera anual respetando las cohortes de los ciclos escolares.

En el documento “Programa Presupuestario Educacion Superior,
Presupuesto con base a Resultados 2015, Reporte del andilisis de Marco
Logico” presentado por la Direccion de Programacion y Evaluacion da
sustento ala respuesta donde se establecen las poblaciones.
Determinacion de la Poblacion Objetivo

e Poblacion Total: 15,175, 862 jbvenes de 18 a 24 anos de edad
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e Poblacién Potencial (afectada por el problema): 2,056,132 egresados
de Educacién Media Superior

e Poblacion Objefivo: 42, 907 matricula proyectada para 20151

e Poblacion atendida: 62,014 (que integra licenciatura y posgrado)
matricula atendida en el ciclo escolar 2014-2015.

Los conceptos de poblaciones que se determinan en los términos de
referencia para la evaluacion de diseno se describen a continuacion:

1) Poblacion potencial: Se refiere a aquella parte de la poblacion total
que presenta la necesidad o se ve afectada por el problema y en
consecuencia podria ser candidata arecibir los beneficios que otorga
el programa.

2) Poblaciéon objetivo: Es aquella poblacidn que se tiene planeado o
programado atender y que cumple con los criterios de elegibilidad
establecidos en la normatividad o configuraciéon del programa.

3) Poblacion atendida: Se entenderd como la poblacion beneficiada
por el programa en el gjercicio fiscal.x4

En cuanto ala metodologia para la cuantificacion y fuentes de informacion
de las poblaciones no se presentd ningun documento donde quede
establecido este criterio.

Se recomienda establecer la fuente oficial donde estd el registro de la
poblacidon por edad, sexo y ano, asi como la fuente oficial donde se
establecen las proyecciones de poblacién y la estadistica de la matricula
en educacion superior tecnoldgica por ano y sexo.

Poblacion total: determinada por INEGI en elrango de edad de 18 a 24 anos
si el dato es proyeccion la fuente oficial debe ser de CONAPO para el ano
2015.

Poblaciéon Potencial: fuente oficial estadistica 911 egresados de educacion
media superior del Estado de México para el ciclo escolar 2014-2015

13 GEM (2014) Programa Presupuestario Educacién Superior, Presupuesto con basea Resultados 2015,
Reporte del Marco Légico por Programa Presupuestario. Secretaria de Educacién, Subsecretaria de
PlaneaciényAdministracién, Direccion General de Informacidn, Planeacién, Programacidny Evaluacion,
Direccion de Programaciény Evaluacidn.

14 GEM 2016. Secretaria de Finanzas.Términos de Referencia para la evaluacién dedisefio programatico.
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Poblacion Objetivo: Matricula proyectada por la Unidad Responsable con
datos de la estadistica ?11que emite la SEP y determinando la tasa de
crecimiento que se utilizd, asi como su férmula.

Poblacién Atendida: Matricula establecida en la Estadistica 211 que emite
la SEP del ano 2015.
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PREGUNTA 8

8. ;El programa Presupuestario cuenta con informacion sistematizada que
permite conocer la demanda total de apoyos y las caracteristicas de los
solicitantes? (socioecondmica en el caso de personas fisicas y especifica
en el caso de personas morales)

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e El programa cuenta con informacion sistematizada, que
permite conocer la demanda total de apoyos y las
caracteristicas de los solicitantes.

e Existe evidencia de que la informaciéon sistematizada es
vdlida, es decir, se utiliza como fuente de informacion Unica
de la demanda total de apoyos.

Se aclara que el Proyecto Presupuestario Educacion Superior Tecnoldgica
no estd focalizado, por lo cual no se requiere de informacidn que
especifique las caracteristicas socioecondmicas de la poblacion. Sin
embargo, existe de manera sistematizada el registro de los alumnos que
estdn inscritos por semestre o ciclo escolar donde cada institucion cuenta
con un departamento de control escolar el cual fiene las funciones de tener
esta base de datos. No siempre se incluyen datos sobre las caracteristicas
socioecondmicas de la poblacidon que es atendida debido a que no es su
objetivo focalizar el servicio de educacion superior tecnoldgica con criterio
alguno de indole social o econdmica. Las unidades ejecutoras pueden o no
contar con este tipo de informacidon respecto de sus beneficiarios, pero lo
recaban con fines internos y bajo procesos establecidos de manera
auténoma.

El tipo de apoyo que se brinda es la educacion superior tecnoldégica como
un servicio de formacion y educacion, por lo que va dirigido a los alumnos
inscritos desde primer semestre hasta el octavo, noveno o decimo segun sea
la duracion de los créditos en el plan de estudios establecido por cada
institucion. Para 2015 la matricula de educacidon superior tfecnolégica
registré 62,014 alumnos.15

15 GEM 2015. Subsecretaria de Educacién Media Superior y Superior, Direccién General de Educacién Superior,
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PREGUNTA ¢

9. ¢El programa Presupuestario cuenta con un mecanismo para idenftificar
su poblacion objetivo? En caso de contar con estos, especifique cudles y
que informacioén utiliza para hacerlo

Respuesta: SI

El mecanismo para identificar a la poblacidn objetivo es a través de la
estadistica 911, que de manera anual recopila informaciéon de la matricula
por institucion y nivel educativo por lo que a partir del procesamiento de
datos se considera la poblacion objetivo.

Existe fambién la base de datos de confrol escolar en cada organismo
académico que imparte educacion superior tecnolégica y es quien nutre la
estadistica 911.

Para la Matriz de Indicadores por Resultados del Proyecto Presupuestario
Educacion Superior Tecnoldgica se considerd una poblacion objetivo de
62,907 alumnos.

Cabe mencionar que la matricula atendida en el ciclo escolar 2014-2015
educacién superior tecnoldgica fue de 62,014 alumnos 1% mds que la
proyectada.¢

Estadistica 911 ciclo escolar 2014-2015 Educacién Superior.
16 GEM 2015. Subsecretaria de Educacién Media Superiory Superior, Direccion General de Educacién
Superior, Estadistica 911 cicloescolar2014-2015 Educacion Superior.
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PREGUNTA 10

10. El programa Presupuestario cuenta con una estrategia de cobertura
documentada para atender a su poblacion objefivo con las siguientes
caracteristicas:

a) Incluye la definicion de la poblacion objetivo.

b) Especifica metas de cobertura anual.

c) Abarca un horizonte de mediano y largo plazo.

d) Es congruente con el diseno y el diagndstico del programa.

Respuesta: SI NIVEL 3

Nivel Criterios
3 e Lo estrategia de cobertura cuenta con ftres de las
caracteristicas establecidas.

El documento donde se establece la estrategia de cobertura que se
presento es la Matriz de Indicadores por Resultados (MIR) del Proyecto
Presupuestario Educacién Superior Tecnoldgica, queda establecida la
poblacion objetivo la cual se proyectd en 62,907 alumnos.

También en la MIR del Proyecto Presupuestario Educacién Superior
Tecnoldgica se especifican las metas de cobertura anual, o como se
observa el 90% de sus metas son anuales.

Por la naturaleza de la MIR en ella no se especifica un horizonte de mediano
y largo plazo, tampoco se presentd otro documento que lo considere.

Se tiene congruencia con el diseno y diagndstico del Proyecto
Presupuestario Educacion Superior Tecnoldgica.

Hallozgo: La MIR no es un elemento suficiente que establezca la estrategia
de cobertura para atender a la poblacion objetivo.

Recomendacion: Contar con una estrategia documentada y especifica
donde se involucren todas las unidades ejecutoras de Educacion Superior
Tecnoldgica y que ademds quede establecida por region.
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PREGUNTA 11

11. Los procedimientos del programa presupuestario para la seleccion de
beneficiarios y/o proyectos tienen las siguientes caracteristicas:

a) Incluyen criterios de elegibilidad claramente especificados, es decir, no
existe ambigUedad en su redaccion.

b) Estan estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias
ejecutoras.

c) Estdn sistematizados.

d) Estan difundidos publicamente.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e Los procedimientos para la seleccidon de beneficiarios y/o
proyectos tienen todas las caracteristicas establecidas.

La seleccion de beneficiarios que se da en Educacion Superior Tecnoldgica
es a través de la convocatoria anual para el ingreso a estudios del nivel
superior la cual se publica en el mes de febrero.

Los Tecnolégicos de Estudios Superiores y Universidades Tecnoldgicas
convocan a todos los inferesados en cursar estudios de nivel licenciatura
“ingenierias” en algunos de los programas educativos que ofrecen en
sistema escolarizado, para realizar el trdmite de registro para el examen de
admision.

El registro de aspirantes se lleva a cabo en el mes de marzo y concluye en

el mes de julio cada interesado acude a la institucion donde desea ingresar
y presenta la siguiente documentacion:

a) Acta de nacimiento

b) Certificado de preparatoria

c) Constancia original de bachilerato (solo en caso de no tener
certificado)

d) Copia de comprobante de domicilio “con una vigencia no mayor a 3
meses

e) CURP
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f) Cuatro fotografias tamano infantil a color

g) Certificado médico con tipo de sangre

h) Comprobante de pagos de la institucién
Los requisitos estdn estandarizados, estdn sistematizados y se difunden
puUblicamente.

Todos estos requisitos, trdmite y seguimiento se dan a ftravés del
departamento de control escolar de cada institucién educativa.
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PREGUNTA 12

12. Los procedimientos para recibir, regisirar y dar rdmite a las solicitudes
de apoyo cuentan con las siguientes caracteristicas:

a) Corresponden a las caracteristicas de la poblacion objetivo.
b) Existen formatos definidos.

c) Estan disponibles para la poblacion objetivo.

d) Estan apegados al documento normativo del programa.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e El programa cuenta con procedimientos para recibir,
registrar y dar trdmite a las solicitudes de apoyo.

e Los procedimientos cuentan con todas las caracteristicas
descritas

Se cuenta con los procedimientos para recibir, registrar y dar trédmite a las
solicitudes de ingreso a la educacion superior tecnoldgica, la cual estd
focalizada a la poblacién objetivo, los formatos que se tienen definidos son
las solicitudes de ingreso para el caso de los nuevos beneficiarios y la
solicitud de inscripcion alos que transitan de un semestre a otro.

La convocatoria se emite haciendo hincapié al grupo de edad que puede
cursar los estudios del tipo superior tecnoldgico, si y solo si cubren los
requisitos de ingreso o sean alumnos regulares para su promocion a ofro
semestre. Se apega a la normatividad interna a través del Manual General
de las Organizaciones que ofrecen educacion superior tecnoldgica, al
Reglamento de Alumnos Tabulador de precios y tarifas y Manual de Calidad
del Sistema de Gestion de Calidad.

De manera externa lasreferencias son Ley de Ingresos del Estado de México,
Convenio de Colaboracion Administrativa para la recaudacion de los
Ingresos percibidos por las Entidades Publicas, que celebra el Gobierno del
Estado de México y los Tecnologicos de Estudios Superiores. Acuerdo
Secretarial no. 286 (Diario Oficial de la Federacién del 30 de octubre de
2000). Acuerdo 1/SPC Violacion del Ciclo (Diario Oficial de la Federacion del
17 de diciembre de 1997). Norma NMX-CC-2001-IMNC-2008.17

17 GEM 2016. Tecnol 6gico de Estudios Superiores de Vallede Bravo. Procedimiento para la Inscripcidny
reinscripcién 2016.
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7. Padréon de beneficiarios y mecanismos de atencidén

PREGUNTA 13
13. Existe informacion que permita conocer quiénes reciben los apoyos del
programa (padrén de beneficiarios) que:

a) Incluya las caracteristicas de los beneficiarios establecidas en su
documento normativo.

b) Incluya el tipo de apoyo otorgado.

c) Estésistematizada.

d) Cuente con mecanismos documentados para su depuracion y
actualizacion.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e La informacidén de los beneficiarios cumple todas las
caracteristicas establecidas.

El Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica cuenta con informacién
sistematizada y actualizada de los beneficiarios (alumnos) por la naturaleza
del Proyecto los beneficiarios es la matricula reportada en el ciclo escolar
2014-2015. Cada unidad ejecutora cuenta con estadisticas de ingreso y
reingreso que se actualizan cada semestre y a través del formato de
Estadistica 911.

El padréon por su parfe no siempre incluye datos sobre las caracteristicas
socioecondmicas de la poblacion atendida, debido a que no es su objetivo
focalizar el servicio de educacion superior tecnoldgica con criterio alguno
de indole social o econdmica. Las unidades ejecutoras pueden o no contar
con este tipo de informacion respecto de sus beneficiarios, pero la recaban
con fines internos y bajo procesos establecidos de manera auténoma.

Si bien es cierto que para matricular a un joven no es importante un estudio
socioeconémico. El documento normativo que atiende y define las
caracteristicas de los beneficiarios queda establecida en la convocatoria
para concurso a primer ingreso, asi como en los procedimientos de
reinscripcion.
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PREGUNTA 14

14. Los procedimientos para otorgar los apoyos a los beneficiarios tienen las
siguientes caracteristicas:

a) Estan estandarizados, es decir, son utilizados por las instancias ejecutoras.
b) Estan sistematizados.

c) Estan difundidos pUblicamente.

d) Estan apegados al documento normativo del programa.

Respuesta: SI NIVEL 4
Nivel Criterios

4 Los procedimientos para otorgar los apoyos a los beneficiarios
tienen todas las caracteristicas establecidas.

Los procedimientos que se aplican para otorgar los apoyos a los
beneficiarios que para el caso del Proyecto Presupuestario Educacion
Superior Tecnoldgica se identifican tres procesos:

-Concurso a primer ingreso

-Inscripcion y

-Reinscripcion

Estos procesos estan estandarizados son utilizados por todas las instituciones
ejecutoras. Estan sistematizados, difundidos puUblicamente y apegados a
documentos normativos.

Para el caso de concurso a primer ingreso la normatividad queda
establecida en la convocatoria la cual es difundida en medios impresos e
internet y el resulfado de los seleccionados procede igual en medios
impresos e internet para cada institucion ejecutora.

El proceso de inscripcion deriva de los alumnos que a fravés del concurso
de seleccion a primer semestre fueron beneficiados y pueden realizar su
inscripcién, esto queda establecido en el procedimiento de inscripcidon que
tiene cada institucion estatal de sostenimiento publico que ofrece
educacion superior tecnolégica.

Y para el de reinscripcion aplica a todos aquellos alumnos regulares que
transitan de un semestre a otro, quedando establecido en su procedimiento
de reinscripcion.18

18 GEM. http://seduc.edomex.gob.mx/tecnologicos. http://seduc.edomex.gob.mx/universidades.
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PREGUNTA 15

15. Si el programa presupuestario recolecta informacion socioeconémica de
sus beneficiarios, explique el procedimiento para llevarlo a cabo, las
variables que mide y la temporalidad de las mediciones:

Respuesta: No

Como tal el Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica no recolecta
informacion socioecondmica de sus beneficiarios ya que no es un
determinante para la planeacion, ejecucion y operacion del Proyecto
Presupuestario.

Sin embargo, cada unidad ejecutora puede o no tener bases de datos que
recopilen informacién socioecondmica de la matricula y de ser asi es para
objetivos internos.

Cada Organismo Académico, si es que existiera informacion
socioeconédmica de los alumnos, son quienes determinan las variables a
medir, la temporalidad y uso de la informacion.
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8. Matrizde Indicadores para Resultados (MIR)

PREGUNTA 16

16. Para cada uno de los componentes de la MIR del Programa
Presupuestario existe una o un grupo de Actividades que:

a) Estdn claramente especificadas, es decir, no existe ambigledad en su
redaccion.

b) Estan ordenadas de manera cronoldgica.

c) Son necesarias, es decir, ninguna de las Actividades es prescindible para
producir los Componentes.

d) Su realizacion genera junto con los supuestos en ese nivel de objetivos los
Componentes.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios
4 e Del 85 al 100% de las Actividades cumplen con todas las
caracteristicas establecidas en la pregunta.

La Mir del Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica tiene 15 Actividades
que confribuyen a un Componente solaomente.

La redaccion es clara, siguen un orden numeérico, en conjunto definen el
objetivo del Componente. Aunque la Actividad 13, 14 y 15 pueden no ser
tan prescindibles y no afecta el logro del Componente.

MIR Proyecto Educacion Superior Tecnolégica

COMPONENTE.I. Estudiantes en educacién superior tecnoldgica atendidos
(Producto o Servicio)

ACTIVIDAD 1.1 Diversificacion de la oferta educativa de Educacidon Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.2 Acreditacién de Programas Educativos de Educacion Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.3 Certificaciéon de Procesos de educacion Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.4 Conclusion de estudios de educacion superior tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.5 Obtencién del grado de estudios de Educacidon Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.6 Capacitacion del personal docente de educacidn superior Tecnoldgica
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ACTIVIDAD 1.7 Evaluacién docente de Educacidn Superior Tecnoldgica

Capacitacién del personal directivo y administrativo de Educacién Superior
ACTIVIDAD 1.8 Tecnolégica
ACTIVIDAD 1.9 Desarrollo de Proyectos de Investigacion de Educacidon Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.10

Realizacién de acciones de desarrollo integral en la poblacién estudiantil de
Educacion Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.11

Desarrollo de Proyectos Emprendedores de Educacién Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.12

Contacto de egresados de Educacién Superior Tecnoldgica

ACTIVIDAD 1.13

Direccién de las Sesiones de los Organos de Gobierno de los Organismos
Descentralizados de Educacion Superior Tecnoldgica del Gobierno del Estado de
México

ACTIVIDAD 1.14

Coordinacién de reuniones con los Tecnoldgicos de Estudios Superiores vy
Universidades Tecnoldgicas Descentralizadas del Gobierno del Estado México

ACTIVIDAD 1.15

Compilacién de la informacién institucional de los Tecnoldgicos de Estudios
Superiores y Universidades Tecnoldgicas descentralizadas del Gobierno del
Estado de México
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PREGUNTA 17

17. Los Componentes senalados en la MIR cumplen con las siguientes
caracteristicas:

a) Son los bienes o servicios que produce el programa.

b) Estdn redactados como resulfados logrados, por ejemplo, becas
entregadas.

c) Son necesarios, es decir, ninguno de las Componentes es prescindible
para producir el Propdsito.

d) Su realizacion genera junto con los supuestos en ese nivel de objetivos el
Propdsito.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios
4 e Del 85 al 100% de los Componentes cumplen con todas las
caracteristicas establecidas en la pregunta.

La MIR Educacién Superior Tecnoldgica tiene un componente que produce
el Proposito.

MIR Proyecto Educaciéon Superior Tecnoldgica

Atencidn a estudiantes de nuevo ingreso de educacién Superior

rereble) Tecnoldgica

COMPONENTE 1

(Producto o Servicio) Estudiantes en educacién superior tecnolégica atendidos

El Componente cumple con todas las caracteristicas que se establecen ya
que el bien o servicio que se plantea es atender a los j6venes en edad de
estudiar educacidn superior tecnolégica, es necesario ya que la
metodologia del Marco Logico determina que debe existir al menos un
componente vy la realizacion junto con los supuestos genera el Propdsito.

Nota: siguiendo la metodologia del Marco Légica el propdsito deberia ser la
Eficiencia Terminal pero esta pregunta solo atane al Componente.
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PREGUNTA 18

18. El Propésito de la MIR cuenta con las siguientes caracteristicas:

a) Es consecuencia directa que se espera ocurrird como resultado de los
Componentesy supuestos a este nivel de objetivos.

b) Su logro no estd controlado por los responsables del programa.

c) Es Unico, es decir, incluye un solo objetivo.

d) Estd redactado como una situacion alcanzada, por ejemplo: morbilidad
en la localidad reducida.

e) Incluye la poblaciéon objetivo.

Respuesta: SI NIVEL 2

Nivel Criterios

e El Propdsito cumple con fres de las caracteristicas
establecidas en la pregunta.

Atencidn a estudiantes de nuevo ingreso de educacién Superior

FROROSITO Tecnoldgica

El andlisis del Propdsito nos lleva a sugerir sea cambiado primero porque no
estd plasmado como una consecuencia directa se espera ocurrird como
resultado del componente, partiendo de la Iégica vertical de la MIR y
alineada tanto a la problemdtica del drbol de problemas, asi como al reto
establecido en el Plan Estatal de Desarrollo 2011-2017 en el Pilar Gobierno
Solidario 2012-2017 este deberia ser el termino de estudios en Educacion
Superior Tecnoldgica.

En la metodologia del Marco Légico se vincula la planeacion vs
programacién alineando en primer término y en cascada los objetivos
nacionales los cuales se derivan del PND, después en segundo orden los
objetivos de los programas estatales plasmados en el PED, en tercer orden
con los objetivos estratégicos estatales los cuales quedan establecidos en el
Programa Sectorial, ya identificado el objetivo estratégico se plantea la
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problemdtica en el drbol de problemas que es de donde surge el
PROPOSITO. Dado este planteamiento el andlisis nos lleva a decir que el
Propdsito que se presenta en la Matriz del Proyecto Presupuestario
Educacion Superior Tecnolégica no es el adecuado porque lo que se espera
lograr con este Proyecto no es atender solo a estudiantes de nuevo ingreso,
el Propdsito es que los alumnos que cursan la educacidon superior
tecnolégica terminen su carrera, y derivado de ello el indicador es la
Eficiencia Terminal.

El logro de cual fuere el propdsito lo controlan las unidades ejecutoras, es
Unico e incluye la poblacién objetivo.
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PREGUNTA 19

19. El Fin de la MIR cuenta con las siguientes caracteristicas:

a) Estd claramente especificado, es decir no existe ambigUedad en su
redaccion.

b) Es un objetivo superior al que el programa contribuye, es decir, no se
espera que la ejecucion del programa sea suficiente para alcanzar el Fin.

c) Su logro no estd controlado por los responsables del programa.

d) Es Unico, es decir, incluye un solo objetivo.

e) Esta vinculado con objetivos estratégicos de la dependencia o del
programa sectorial.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e El Fin cumple con todas de las caracteristicas establecidas
en la pregunta.

Contribuir ala calidad de vida de los jovenes del Estado de México
FIN mediante la ampliacién de la cobertura en Educacién Superior
Tecnoldgica

El Fin estd claramente especificado, alineado al Programa Sectorial
Gobierno Solidario 2012-2017 cumpliendo con la metodologia del marco
l6gico en el drbol de objetivos y es responsabilidad de la Secretaria de
Educacion del Gobierno del Estado de México el cumplimiento del Fin, que
como se advierte es ampliar la cobertura de Educacion Superior
Tecnoldgica lo que implica que se amplié la oferta educativa.
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20. ;En el documento normativo del programa es posible identificar el
resumen narrativo de la MIR (Fin, Propésito, Componentes y Actividades)?

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel

Criterios

e Algunas de las Actividades, todos los Componentes, el
4 Propdsito y el Fin de la MIR se identifican en las ROP o
documento normativo del Programa.

MIR: Educacion .
. . . Resumen Narrativo

Superior Tecnoldgica
Contribuir a la calidad de vida de los jovenes del Estado de

FIN México mediante la ampliacidn de la cobertura en
Educacion Superior Tecnoldgica.

PROPOSITO Atencion a estudiantes de nuevo ingreso de educacion
Superior Tecnoldgica.

COMPONENTE Estudiantes en educacion superior fecnoldgica atendidos.

ACTIVIDAD 1.1 DlverSIfI,CC.JCIOﬂ de la oferta educativa de Educacion Superior
Tecnoldgica.

ACTIVIDAD 1.2 Acreqlﬂoaon (;Ie. Programas Educativos de Educacion
Superior Tecnologica.

ACTIVIDAD 1.3 Cerhﬂcgqon de Procesos de educacion  Superior
Tecnologica.

ACTIVIDAD 1.4 Conclusion de estudios de educacion superior tecnologica.

ACTIVIDAD 1.5 Ob’renclzlqn del grado de estudios de Educacion Superior
Tecnoldgica.

ACTIVIDAD 1.6 Copocfrqaon del personal docente de educacidon superior
Tecnoldgica.

ACTIVIDAD 1.7 Evaluacion docente de Educacion Superior Tecnologica.

ACTIVIDAD 1.8 Copocrfguon dgl persongl .d|rec’r|vo y administrativo de
Educacion Superior Tecnologica.

ACTIVIDAD 1.9 Desorrollo de E’rc?yec’ros de Investigacion de Educacion
Superior Tecnologica.

=
B

Paginad6 de 141




EVALUACION DE DISENO DEL PROYECTO

DEL EJERCICIO FISCAL 2015

ACTIVIDAD 1.10

Readlizacidn de acciones de desarrollo integral en la
poblacién estudiantil de Educacion Superior Tecnoldgica.

ACTIVIDAD 1.11

Desarrollo de Proyectos Emprendedores de Educacion
Superior Tecnoldgica.

ACTIVIDAD 1.12

Contacto de egresados de Educacion Superior Tecnoldgica.

ACTIVIDAD 1.13

Direccién de las Sesiones de los Organos de Gobierno de los
Organismos Descentralizados de Educacion  Superior
Tecnologica del Gobierno del Estado de México.

ACTIVIDAD 1.14

Coordinacion de reuniones con los Tecnoldgicos de Estudios
Superiores y Universidades Tecnoldgicas Descentralizadas del
Gobierno del Estado México.

ACTIVIDAD 1.15

Compilacion  de la informacion institucional de  los
Tecnoldgicos de Estudios Superiores y Universidades
Tecnoldgicas descentralizadas del Gobierno del Estado de
México.

Se puede identificar en todo el documento normativo que es la MIR de
Educacion Superior Tecnoldgica, el resumen narrativo del Fin, Propdsito,
Componente y Actividades.
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PREGUNTA 21

21. En cada uno de los niveles de objetivos de la MIR del Programa
Presupuestario (Fin, Propdsito, Componentes y Acflividades) existen
indicadores para medir el desempeno del programa con las siguientes
caracteristicas:

a) Claridad: el indicador deberd ser preciso e inequivoco.

b) Relevancia: el indicador debera reflejar una dimension importante del
logro del objetivo al cual se vincula o le da origen.

c) Economia: la informacién necesaria para generar el indicador deberd
estar disponible a un costo razonable.

d) Monitoreable: el indicador debe poder sujetarse a una verificacion
independiente.

e) Adecuado: el indicador debe aportaruna base suficiente para evaluar el
desempeno.

Respuesta: SI NIVEL 3

Nivel Criterios

e Del 70 al 84% de los indicadores del programa tienen las
caracteristicas establecidas.

Los indicadores de la MIR Educacion Superior Tecnologica tienen las
caracteristicas de claridad, economia y son monitoreables atendiendo con
esto los incisos a), c) y d).

El 77.7% de los indicadores son relevantes y adecuados.

El indicador del Fin Tasa bruta de escolarizacion en educacion superior
tecnolégica (cobertura) se aprueba con un 100% puesto que estd
relacionado con la mediciéon del objetivo estratégico de ofrecer educacion
superior tecnoldgica en el Estado de México.

El indicador del Prop&sito solo se focaliza a los alumnos de primer ingreso,
pero no estd relacionado con la medicion del resultado directo, establecido
en el arbol de problemas y en el reto de la educacién plasmado en el
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Programa Sectorial Gobierno Solidario 2012-2017, lo que lo hace
inadecuado tanto el resumen narrativo como el indicador.

El indicador del Componente Tasa de crecimiento de la matricula de
educacion superior tecnolégica, cumple con las caracteristicas de ser claro,
relevante, econdmico, monitoreable y adecuado, sustentado en que todas
las unidades ejecutoras cuentan con los medios de verificacion y la
generacion de los datos tiene un costo razonable.

En el andlisis de los indicadores de Actividades podemos identificar lo
siguiente:

El indicador de la Actividad 1.4 Conclusion de estudios de educacion
superior tecnoldgica es inadecuado a este nivel puesto que este seria el
Propdsito y no Actividad.

Los indicadores que corresponden a las actividades 1.13, 1.14 y 1.15 no
cumplen con la caracteristica de relevante. Dichas actividades deberian
estar mdas enfocadas a medir la gestion de la educacion superior
tecnoldgica y no solo a medir las sesiones de los érganos colegiados.!?

19 GEM 2015. MIR Proyecto Educacidn Superior Tecnoldgica. Direccion General de Informacidn, Planeacion,
EvaluaciényProgramacion.
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PREGUNTA 22

22. Las Fichas Técnicas de Indicadores del Programa Presupuestario cuentan
con la siguiente informacién:

a) Nombre del Indicador.

b) Definicion.

c) Método de Cdiculo.

d) Unidad de Medida.

e) Frecuencia de Medicion.

f) Linea base

g) Metas

h) Comportamiento del indicador (ascendente, descendente, regular o
nominal)

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios
4 e Del 85 al 100% de las Fichas Técnicas de Indicadores tienen
las caracteristicas establecidas.

En las fichas técnicas de indicadores no se hace referencia a la linea base,
la cual sirve para monitorear el avance del indicador con respecto alo que
se plantea incrementar o disminuir (dependiendo la naturaleza del
indicador), es sugerencia que para la siguiente planeacion se considere en
la ficha técnica, ya que las ventajas de tener una linea base se reflejan en
la capacidad de evaluar el desempeno, cdlculo del valor devengado vy
estimacion exacta del futuro mejorado.

Teniendo una linea base del indicador se puede monitorear el desempeno
del mismo, asi como mejorar la exactitud de las estimaciones futuras.

La linea base resuelve problemas frecuentes de improvisacion en la
planeacion y brinda element os especificos para una evaluacion sistemdatica
de las politicas y la gestion publica, porque ha definido previamente los
indicadores estructurales, ademds de tener una referencia para observar la
evolucion y el comportamiento de las acciones publicas. Adicionalmente,
tiene la ventaja de ofrecer, cuando se trate de programas especificos de
un gobierno particular, esquemas de seleccion, ponderacion e
incorporacion de nuevos indicadores, asi como esquemas de andlisis
sistemdtico de politicas.
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PREGUNTA 23

23. Las Metas de los indicadores de la MIR del Programa Presupuestario
fienen las siguientes caracteristicas:

a) Cuentan con una unidad de medida.

b) Estan orientadas a impulsar el desempeno, es decir, no son laxas.

c) Son factibles de alcanzar considerando los plazos y los recursos humanos
y financieros con los que cuenta el programa.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios
4 e Del 85 al 100% de las metas de los indicadores del programa
tienen las caracteristicas establecidas.

De acuerdo con la MIR del Proyecto Presupuestario Educacion Superior
Tecnoldgica y las fichas técnicas presentadas, las metas de los indicadores
cuentan con unidad de medida, estdn orientadas aimpulsar el desempeno,
son factibles de alcanzar. ElI siguiente cuadro nos muestra el
comportamiento de las metas de los indicadores.

Tasa Bruta de .
Escolarizacion en > ~ elSelrA) ,22'5]%
g - . AlUmno Meta 23.66% En el ano 2015 se logré una
educacion superior Atender 97,789 alumnos cobertura de 22.51% en educacion
UCeelioteliote) superior en la enfidad
(Cobertura) )
Se alcanzé 79.57%
En el ano 2015 se alcanzd una
ABSOrCidN en Meta - 88.72% obsorcic’m‘ en educacién superior
. . . Absorcion en Educacién|en la entidad de 79.57%, lo que
Educacidn Superior Alumno . o .
tecnolégica Supgrlor de control Estatal 5|gn|flco que lograron ingresar 105
Oficial de 88.7% mil 098 alumnos de educacidon
media superior al nivel inmediato
superior.
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Tasa de crecimiento Alcanzar para 2015 una

de la matricula de

maftricula de 62,148 de tasa de

superior tecnoldgica se incrementd

. . Alumno - . en el ano 2015 a 9.94%, debido ala
educaciodn superior crecimiento de la matricula en . Lo
L - . |creacidn de nuevas instituciones
tecnoldgica educacién superior . . .
. educativas y al interés de Ia
tecnoldgica. .
poblacion.
Lo meta es de 5.64% .
Nuevos Programas Se alcanzo 4.62%
. Lograr para el 2015, 11 nuevos ~
Educativos de Programa . En el ano 2015 se ofertaron 9
g . : programas educativos de .
Educacién Superior Educativo - . _|nuevos programas educativos de
. educacién superior . . .
tecnoldgica : educacidn superior tecnoldgica.
tecnoldgica.
Progrgmos Meta 28.57% se alcanzé 714%
educativos de Programa Alcanzar para el 2015 la . .
. . . solo se cubrieron los requisitos de 7
calidad en Educativo acreditacion de 28 programas roaramas oara acreditarlos de
educacion superior Acreditado educativos de  educacion|Pro9 P

tecnolégica

superior tecnoldgica.

calidad.

Certificacion de
Procesos de
educacion superior
tecnoldgica

Certificacion

Alcanzar para 2015, 40 nuevas
certificaciones de procesos de
educacion superior
tecnoldgica.

Sin explicacion de porqué solo se
alcanzdé 27.5% de lo programado.

Eficiencia Terminal en

Se espera que para el 2015,
concluyan 11,204 alumnos de

El 53.83% de los alumnos de
educacion superior tecnoldgica,

educacion superior Alumno ., ) .
tecnoléaica educogqn superior cor?cluyeron sus. estudios en el
g
tecnolégica periodo establecido.
Meta 10.35%

Titulacién de Lograr para el 2015 8506|Se alcanzd 9.67%
educacion superior Titulado alumnos obtengan el grado |En el ano 2015 se titularon 10,005 de
tecnolégica de estudios de Educacién|educacidén superior tecnoldgica.
Superior Tecnolégica.

Capacitacion Lograr para el 2015 la
docente de Docente capacitacion de 3,108 [Se capacito a 3,108 docentes de
Educacion Superior capacitado docentes de Educacién | Educacion Superior Tecnoldgica.
Tecnoldgica Superior Tecnoldgica.
Docente que Lograr para el 2015 la
Evaluacion Docente alcance el nivel |evaluaciéon de 3,108 docentes
de Educacién deseable de de educacion superior|Se alcanzé 74.39%

Superior Tecnoldgica

competencias
docentes

tecnolégica.
64.94% Meta

Capacitaciéon de
Personal Directivo y
Administrativo de
Educacién Superior
Tecnoldgica

Personal directivo y
administrativo
capacitado

Lograr para el 2015 la
capacitacién 1,759 personal
directivo y administrativo de
Educaciéon Superior
Tecnoldgica.

Se capacito a 1,759 personal
directivo y administrativo de
Educacion Superior Tecnoldgica.
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Se alcanzaron 198
En el ano 2015 se logré la

Lograr para el 2015 el
desarrollo de 195 proyectos de
investigacién en Educaciéon

elaboracién e integracién de 198
proyectos de investigacién en
educacidn superior tecnoldgica.

L realizado . . . .
Tecnolbgica Superior Tecnoldgica. Tres proyectos mds que lo
programado en el citado ano
2015.
Lograr para el 2015 la
Acciones culturales y realizacion de 858 acciones de . . L
. . Se dieron las condiciones 6ptimas
deportivas de . desarrollo  integral  en la . ]
. . Acciones . - para realizar un niUmero mayor de
Educacidn Superior poblacion estudiantil de .
.. . .| acciones a las programadas 980.
Tecnologica educacidon superior
tecnolégica.
Meta 121,800
Tasa de Proyectos Lograr para el 2015 el
Empren_olledores en Proyectos desarrollo de 1,219 Proyectos Se alcanzéd 128,900
Educacidén Superior emprendedores | emprendedores de
Tecnoldgica educacion superior
tecnoldgica.
Porcentaje de Meta 81.54%
Egresados Earesados Lograr para el 2015 contacto
Contactados en 9 con 9,252 egresados de|Alcanzado 110.75%
iy . Contactados g .
Educacidén Superior educacién superior
Tecnoldgica tecnoldgica.
Meta 100%
Lograr para el 2015 la
. direccion de 96 Sesiones de los
Tasa de Sesiones de - .
. .. Organos de Gobierno de los
los Organos de Sesion . . Alcanzado 118.75%
. . Organismos Descentralizados
Gobierno presididas . .
de Educacion Superior
Tecnoldgica del Gobierno del
Estado de México.
Meta 100%
Lograr para el 2015 la
Tasa de Reuniones coordinacién de 20 reuniones
con los Tecnolégicos . con los Tecnolbdgicos de
de Estudios Reunion Estudios Superiores y Guseliielei (ol

Superiores realizadas

Universidades Tecnoldgicas
descentralizadas del Gobierno
del Estado de México.
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Meta 100%

Lograr para el 2015 32

Tasa de compilaciones de informacién

concentrados de institucional de los
informacion Reporte Tecnoldgicos de  Estudios|Se alcanzé 103.13%

institucional Superiores y  Universidades

elaborados Tecnoldgicas descentralizadas

del Gobierno del Estado de

México.

Fuente: GEM 2015. Fichas Técnicas de Indicadores 2015.
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PREGUNTA 24

24. Cuantos de los indicadores incluidos en la MIR tienen especificados
medios de verificacion con las siguientes caracteristicas:

a) Oficiales o Institucionales.

b) Con un nombre que permita identificarlos.
c) Permiten reproducir el cdiculo del indicador.
d) PUblicos, accesibles a cualquier persona.

Respuesta: SI NIVEL 2

Nivel Criterios

e Del 50 al 69% de los medios de verificacion cumplen con las
caracteristicas establecidas en la pregunta.

En el MIR se establece en cada uno de los apartados sus medios de
verificacion, dada que es un documento que es validado por el sujeto
evaluado, consideramos que la informacidn contenida es oficial e
institucional, no obstante, los documentos que senalan como medios de
verificacion no establecen el nombre oficial y la institucion que lo emite,
controla y difunde.

66.6% de los medios de verificacion tienen un nombre que les permite
identificarlos.

Ningun medio de verificacion permite reproducir el cdlculo del indicador.

Solo 30% de los medios de verificacion son publicos y accesibles a cualquier
persona, si y solo si se identifica el nombre.

Para el caso de lasinstitfucionales dado que manejan informacion protegida
por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion solo es para uso del
propio Organismo Académico.

Nombres de los Medios de Verificacion Oficiales y que son puUblicos:

Estadistica 911.

SEP. Estadistica e indicadores educativos por entidad.

GEM. Consolidado Estadistico Inicio de Cursos ciclo escolar 2014-2015.
Proyecciones CONAPO.

Pagina55 de 141

I
e B




] PRES‘UvPUESTARIO DE EDUCACION

Visiori y Estissegie SUPERIOR TECNOLOGICA,

Consultoria

Medios de Verificacion Institucionales:

e Actas de Sesiones de Gobierno.

e Plantila del personal docente y administrativo por Organismo
Académico.

e Catdlogo de Proyectos de Investigacion

e Atas COEPES

e Base de datos de Control Escolar por Organismo Académico.
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PREGUNTA 25

25. Considerando el conjunto Objefivo-Indicadores-Medios de verificacion,
es decir, cada renglén de la MIR del Programa presupuestario es posible
idenfificar lo siguiente:

a) Los medios de verificacion son los necesarios para calcular los
indicadores, es decir, ninguno es prescindible.

b) Los medios de verificacion son suficientes para calcular los indicadores.

c) Los indicadores permiten medir, directa o indirectamente, el objetivo a
ese nivel.

Respuesta: SI NIVEL 2

Nivel Criterios
e Dos de los conjuntos Objetivos-Indicadores-Medios de
2 verificacion del programa tienen las caracteristicas
establecidas.

No queda especificado en los medios de verificacion a que estadistica
oficial se recurre para el cdlculo de los indicadores estratégicos.

Como solo se identifica que es estadistica institucional a este nivel no se
puede determinar si son los suficientes para el cdlculo de los indicadores

Los conjuntos Obijetivos-Indicadores-Medios del Proyecto Educaciéon
Superior Tecnoldgica tienen dos de los conjuntos con las caracteristicas
establecidas.20

La recomendaciéon es especificar claramente la fuente de los medios de
verificacion donde indique, nombre, nivel, ciclo escolar vy si asi lo requiere
formula de cdlculo.

Para el caso de la Secretaria de Educacion del Gobierno del Estado de
México el Consolidado Estadistico estd alineado y sustentado con la
Estadistica 911 que emite la SEP.

20 GEM 2015. MIR Proyecto Educacidn Superior Tecnolégica.
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PREGUNTA 26

26. Sugiera modificaciones en la MIR del Programa Presupuestario o
incorpore los cambios que resuelvan las diferencias enconfradas en cada
uno de sus elementos a partir de sus respuestas a las preguntas de este
apartado.

Con base en los andlisis hechos en las preguntas precedentes se proponen
los siguientes cambios en la Matriz de Indicadores del Proyecto
Presupuestario Educacion Superior Tecnoldgica. Cabe senalar que estas
sugerencias refieren a la légica interna de la Matriz del Programa
Presupuestario Educacion Superior (bajo el esquema de matrices en
cascada que es el utilizado).

Légica Vertical. Si consideramos que el objetivo del proyecto y el reto de la
educacion en todos sus niveles que queda plasmado en el Programa
Sectorial Gobierno Solidario 2012-2017 del Estado de México “El reto del
Estado de México en materia de educacidon consiste en incrementar la
eficiencia terminal en todos los niveles educativos”.?!

En la problemdtica del drbol de problemas también se identifica a la
terminacion de estudios de educacidn superior tecnolégica como el
propdsito por lo tanto se propone se modifique de la siguiente manera:

Proposito: Los jovenes que estdn maticulados en educaciéon superior
tecnolégica concluyen sus estudios en el periodo establecido.

Por lo tanto, la actividad 1.4 Conclusion de estudios de educaciéon superior
tecnoldégica no aparece como tal y el Propdsito actual Atencidén a
estudiantes de nuevo ingreso de educacidn superior tecnoldgica se
convierte en actividad.

21 GEM. Programa Sectorial Gobierno Solidario 2012-2017.
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9. Presupuesto y rendicion de cuentas

PREGUNTA 27

27. El Programa Presupuestario identifica y cuantifica los gastos en los que
incurre para generar los bienes y los servicios (Componentes) que ofrece y
los desglosa en los siguientes conceptos:

a) Gastos en operacion: Se deben incluir los directos (gastos derivados de
los subsidios monetarios y/o no monetarios entregados a la poblacion
atendida, considere los capitulos 2000 y/o 3000 y gastos en personal para la
realizacion del programa, considere el capitulo 1000) y los indirectos
(permiten aumentar la eficiencia, forman parte de los procesos de apoyo.
Gastos en supervision, capacitacion y/o evaluacién, considere los capitulos
2000, 3000 y/o 4000).

b) Gastos en mantenimiento: Requeridos para mantener el estdndar de
calidad de los activos necesarios para entregar los bienes o servicios a la
poblacion objetivo (unidades moviles, edificios, etc.). Considere recursos de
los capitulos 2000,3000 y/o 4000.

c) Gastos en capital: Son los que se deben afrontar para adquirir bienes cuya
duracion en el programa es superior a un ano. Considere recursos de los
capitulos 5000 y/o 6000 (Ej.: terrenos, construccion, equipamiento,
inversiones complementarias).

d) Gasto unitario: Gastos Tot ales/poblacion atendida (Gastos totales=Gastos
en operacion + gastos en mantenimiento). Para programas en sus primeros
dos anos de operacion se deben de considerar adicionalmente en el
numerador los Gastos en capital.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e Elprograma identifica y cuantifica los gastos en operacion y
desglosa todos los conceptos establecidos.

Se tiene desglose del presupuesto por capitulo de gasto del Proyecto
Presupuestario Educacion Superior Tecnolégica solamente.22

22 GEM (2014) Gaceta del Gobierno, Ley de Ingresos del Estado de México para el Ejercicio
Fiscal del ano 2015. No. 101 jueves 20 de noviembre de 2014,
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Vision y Estrategia
Consultoria

EDUCACION

SUPERIOR

TECNOLOGICA
TECNOLOGICOS 901,505,362 612,559,643 | 62,478,778 | 136,666,660 | 7.951,146 | 54,788,800 27,060,335
DE ESTUDIOS
SUPERIORES
UNIVERSIDADES 821,456,809 606,246,177 || 46,127,811 113,851,173 | 3,593,306 | 41,508,332 10,130,010
POLITECNICAS Y
TECNOLOGICAS

Fuente: GEM, Gaceta de Gobierno del Estado de México. Ley de Ingresos del Estado de México para el Ejercicio Fiscal 2015.

1,722,962,171 1,218,805,820 || 108,606,589 | 250,517,833 || 11,544,452 | 96,297,132 37,190,345

Nota: no se cuenta con informacién de gastos en operacion a detalle.
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PREGUNTA 28

28. El Programa Presupuestario cuenta con mecanismos de fransparencia y
rendicion de cuentas con las siguientes caracteristicas:

a) Las ROP o documento normativo estdn disponibles en la pdgina
electronica de manera accesible, a menos de tres clics.

b) Los resultados principales del programa son difundidos en la pdgina
electronica de manera accesible, a menos de tres clics.

c) Cuenta con un teléfono o correo electréonico para informar y orientar
tanto al beneficiario como al ciudadano en general, disponible en la
pdgina electrénica, accesible a menos de tres clics.

d) La dependencia o entidad que opera el Programa no cuenta con
modificacién de respuesta a partir de recursos de revision presentados
ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios
(INFOEM).

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e Los mecanismos de transparencia y rendicidon de cuentas
tienen todas las caracteristicas establecidas.

En la Pagina electrénica de la Secretaria de Educacion del Gobierno del
Estado de México http://seduc.edomex.gob.mx/educacion_superior se
encuentra la informacion que ayuda a los interesados en trdmites y servicios
gue ofrece este nivel educativo, asicomo los periodos y fechas paraingresar
a cualquiera de los planteles que ofrecen Educacién Superior Tecnoldgica.

También en este portal se dan a conocer los resultados del proceso de
nuevo ingreso a la Educacion Superior Tecnoldgica en los diferentes
planteles del sistema.
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n la pdgina http://www.ipomex.org.mx/ipo/portal/educacion.web, se
encuentra toda la informacion referente a la Secretaria de Educacion
desde el marco normativo, hasta los Planes de Desarrollo Estatales.23

La rendicion de cuentas queda plasmada también en la Cuenta PUblica
2015.

23 http://www.ipomex.org.mx/ipo/portal/educacion.web
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PREGUNTA 29

29. Los procedimientos de ejecucion de obras y/o acciones tienen las
siguientes caracteristicas:

a) Estdn estandarizados, es decir, son utilizados por todas las instancias
ejecutoras.

b) Estan sistematizados.

c) Estdn difundidos pUblicamente.

d) Estan apegados al documento normativo del programa.

Respuesta: SI NIVEL 4

Nivel Criterios

e Los procedimientos de ejecucion de obras y/o acciones
tienen todas las caracteristicas establecidas.

En materia de Obra cabe aclarar que los Tecnoldgicos de Estudios
Superiores, asi como las Universidades Tecnoldégicas no manejan obra
directa, esta se da a través del Instituto Mexiquense de la Infraestructura
Fisica Educativa.

En fanto para la ejecucion de Acciones el mecanismo por el cual se lleva el
seguimiento estd en el sistema llamado Sistema de Planeaciéon vy
Presupuesto, donde se capturan los datos que son fuente de informacién de
la Matriz de Indicadores por Resultados. Cada una de las unidades
ejecutoras tiene acceso a la MIR donde el formato esigual para fodas.24

24GEM (2015), Sistema de Presupuesto por Programas 2015, Secretaria de Finanzas.
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Complementariedades y coincidencias con otros
programas

PREGUNTA 30

30. ;Con cualesprogramasy en qué aspectos el programa evaluado podria
tener complementariedad y/o coincidencias?

Se tiene complementariedad con los programas presupuestarios 02050601
Gestion de las Politicas Educativas, 02050602 y Modernizacion de la
Educacion:

Fin: Asegurar la prestacién de los servicios educativos en todos los
tipos, niveles y modalidades, mediante la oferta educativa de
calidad, equitativa, suficiente y participativa.

Propdsito: La politica general en materia de educacion, cultura y
deporte son establecidos y conducidos atendiendo alanomatividad,
prioridades y estrategias que se establecerdn en el Plan de Desarrollo
del Estado de México 2011-2017, y un modelo de gestion eficiente,
transparente y apegado a la legalidad.

Componente 1: Los servicios en la entfidad son coordinados para el
seguimiento de las politicas en el sector educacién, culturaydeporte.

Actividad 1.4: Tramitar recibos de administracion de subsidio estatal
para organismos PUblicos Descentralizados de Educacién media
superior y superior.

02050601 GESTION DE LAS POLITICAS
EDUCATIVAS

Componente 2: La politica educativa, programas y proyectos son
ejecutados y operados.

Actividad 2.8: Validacion de la inscripcion de titulos profesionalesde
los ODES vy las IES incorporadas al Estado de México.

Actividad 2.9: Gestién para la apertura de nuevos servicios.

Componente 3: Las dreas de planeacion, programacion, informaciéon
y evaluacién elaboran e integran el Sistema Educativo Estatal.

Actividad 3.4: Dar seguimiento a los procesos de planeacién de las
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dependencias adscritas a la Subsecretaria de Educacion Media
Superior y Superior.

Componente 4: Los estudios realizados por los alumnos sonvalidados
a través de la expedicidn de documentos de acreditacion y/o
certificacion.

Actividad 4.2: Expedir documentos de acreditacién y/o certificacion
para validar los estudios de los alumnos que fransiten y/o concluyan
un grado y/o nivel de educacién media superior y superior.

Componente 5: Expedir Documentos de certificacidén de estudiosy/o
titulacion entregados a los alumnos de educacién media superior y
superior.

5.3 Realizar la inscripcion de titulos de Educacién Media Superior y
Superior de instituciones oficiales y particulares incorporadas a la
Secretaria de Educacion del Gobierno del Estado de México.

Componente é: Las Acciones del Programa de Vinculacion, Extension
y Servicio social del Sistema Estatal de Educacion Media Superior y
Superior son coordinadas con los sectores pUblico, productivo ysocial.

Actividad 6.1: Efectuar el seguimiento de los prestadores de Servicio
Social de Nivel Medio Superior y Superior sin estimulo econémico que
obtienen constancia de liberacién en la entidad.

Actividad 6.2: Efectuar el seguimiento de los prestadores de Servicio
Social Comunitario de Educacion Media Superior y Superior con
estimulo econdmico que obtienen su constancia de liberacién enla
entidad.

Actividad 6.3: Coordinar el Programa de Vinculacién y Extension del
Sistema Estatal de Educacion Media Superior y Superior.

Componente 7: Los servicios educativos son incorporadosyofertados
con calidad y eficiencia en Educacién Bdsica yNormal y Educacidon
Media Superior y Superior en apego ala normatividad vigente en el
Sistema Educativo Estatal.

Actividad 7.2: Incorporar planteles particulares de Educacidén Media
Superior y Superior, que cuenten con una Infraestructura querelnalas
medidas higiénicas, pedagdgicas y de seguridad que garantice la
oferta educativa.

Propdsito: Mejorar el Rendimiento Escolar en los alumnos del Sistema
02050602 Modernizacién de la Educativo Estatal.
educacién
Componente: Procurar ambientes idéneos en las escuelas
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Componente: Promover la gestién escolaren los centros educativos.

Componente: Fortalecer Proyectos y acciones orientadas a
rehabilitaciéon, mantenimiento y equipamiento de la infraestructura
educativa.

Otorgar becas de aprovechamiento a escuelas publicas

Otorgar Becas PRONABES

020506020302 Proyecto Becas de
Apoyo a la Educacién Otorgar Becas para estudiantes del Estado de México en UNAM, IPNy
UAM (PROBEMEX)

Becas para becarias y becarios de excelencia

Fuente:Secretariade Educacién, Direccidn de Programaciény Evaluacion, Matrizde Indicadores por
Resultados 2015.

En el caso del Programa de Gestidon de las Politicas educativas la
complementariedad estd en funcidn de los apoyos administrativos,
juridicos y de infraestructura que se requieren para que se preste el
servicio de educaciéon superior tecnolégica.2s

Va desde la contratacion de personal docente y administrativo, hasta el
equipamiento del centro de trabajo donde se ofrece el servicio.

El Programa de Modernizacion a la educacion ofrece proyectos que
complementan la educacion superior tecnoldgica y el apoyo es en
especie ya que interviene la dotacion de becas econdmicas a los
alumnos que cubran los requisitos, el objetivo es coadyuvar a la
conclusion de estudios de educaciéon superior.

25 El analisisdelas posibles complementariedades con otros Programas Estatales esta basadoenel
Documento proporcionado por la Direccidon General de Informacidn, Planeacién, Programaciony Evaluacion
en versionimpresa y digital (Anexo 7). Sistema de Presupuesto por Programas (SPP). Matrizde Indicadores
para Resultados del Programa Presupuestario Gestion de las Politicas Educativasy Modernizaciondela
Educacion.
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Derivado del proceso de evaluaciéon de diseno del programa presupuestario
de Educacién Superior, en sus proyectos de Educacion Superior Tecnoldgica
y Educacién Superior Universitaria, se obtuvieron una serie de resultados que
van a permitir al sujeto evaluado contar con los elementos para llevar a
cabo programas y acciones de mejora, con el objeto de mejorar el diseno
del programa presupuestario y este pueda responder a las necesidades de
la poblacion a la que esta destinado. Las conclusiones estdn a nivel de
tomo.

Conclusiones

11.1. JUSTIFICACION DE LA CREACION Y DISENO DEL PROGRAMA

El objetivo del Proyecto Presupuestario Educacion Superior Tecnologica
busca ampliar la cobertura de educaciéon superior tecnoldgica, asi como
elevar de manera permanente la calidad y disminuir las divergencias entre
oferta educativa, demanda y necesidades de desarrollo econdmico y
social asi lo establece en su estructura programdtica Presupuestal.

La problemdtica se identifica claramente en su drbol de problemas y en la
alineacion con el Plan Estatal de Desarrollo 2011-2017 y el Programa Sect orial
Gobierno Solidario 2012-2017.

Se presenta un diagndstico del comportamiento de la educacion superior
tecnolégica enfocando el andlisis estatal de manera general senalando las
causas y efectos de la problemdatica, aungque cumple con los criterios de los
términos de referencia es importante que el planteamiento también se
establezca por regidon para que se atiendan las necesidades propias del
entorno en el cual se otorga la educacion superior tecnolégica.

Es importante contar con alguna evidencia documental ya sea estatal o
nacional donde se plasme los efectos positivos atribuibles a los apoyos y
beneficios otorgados a la poblacién objetivo.

11.2. CONTRIBUCION A LAS METAS Y ESTRATEGIAS ESTATALES
La definicion del propdsito o resultados depende en buena medida en
clarificar cuales son los problemas o necesidades que se pretende atender

a través del Proyecto Presupuestario Educacion Superior Tecnolégica. Como
tal el Propdsito solo menciona como objetivo atender a estudiantes de
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nuevo ingreso cuando es atender a los que cursan educacion superior
tecnoldgica desde nuevo ingreso hasta el Ultimo semestre.

Mientras que en el Plan de Desarrollo del Estado de México 2011-2017, “El
reto del Estado de México en materia de educacion consiste enincrementar
la eficiencia ferminal en todos los niveles educativos”. Derivado de esto el
Prop&sito deberd ser replanteado y cambiado.

10.3 POBLACION POTENCIAL, OBJETIVO Y MECANISMOS DE ELEGIBILIDAD

Se definen la poblacion potencial y objetivo, aunque en la metodologia
para su cuantificacién no se tiene evidencia documental donde quede
establecido el criterio de la metodologia para su cuantificacion asi como las
fuentes de informacidon que permitan conocer a precisidon las poblaciones
que se registran.

Se recomienda establecer la fuente oficial donde estd el registro de la
poblacion por edad, sexo y ano, asi como la fuente oficial donde se
establecen las proyecciones de poblacion y la estadistica de la matricula
en educacion superior tecnoldgica por ano y sexo.

Poblacion total: determinada por INEGI en elrango de edad de 18 a 24 anos
si el dato es proyeccion la fuente oficial debe ser de CONAPO para el ano
2015.

Poblacion Potencial: fuente oficial estadistica 911 egresados de educacion
media superior del Estado de México para el ciclo escolar 2014-2015

Poblacion Objetivo: Matricula proyectada por la Unidad Responsable con
datos de la estadistica ?11que emite la SEP y determinando la tasa de
crecimiento que se utilizd, asi como su férmula.

Poblaciéon Atendida: Matricula establecida en la Estadistica 211 que emite
la SEP del ano 2015.

Existe de manera sistematizada el registro de los alumnos que estdan inscritos
por semestre o ciclo escolar donde cada instituciobn cuenta con un
departamento de control escolar el cual tiene las funciones de tener esta
base de datos. Siendo la formacion del tipo educacién superior tecnoldgica
el apoyo que se otorga.

Es importante destacar que la MIR no es un elemento suficiente que
establezca la estrategia de cobertura para atender a la poblacion objetivo.
Por lo que se recomienda contar con una estrategia documentada y
especifica donde se involucren todas las unidades ejecut oras de Educacion
Superior Tecnoldgica y que ademds quede establecida por region.
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10.4. PADRON DE BENEFICIARIOS Y MECANISMOS DE ATENCION

El Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica cuenta con informacion
sistematizada y actualizada de los beneficiarios (alumnos) por la naturaleza
del Proyecto los beneficiarios es la matricula reportada en el ciclo escolar
2014-2015. Cada unidad ejecutora cuenta con estadisticas de ingreso y
reingreso que se actualizan cada semestre y a través del formato de
Estadistica 911.

El padrén por su parte no siempre incluye datos sobre las caracteristicas
socioecondmicas de la poblacion atendida, debido a que no es su objetivo
focalizar el servicio de educacidon superior tecnolégica con criterio alguno
de indole social o econdmica. Las unidades ejecutoras pueden o no contar
con este tipo de informacion respecto de sus beneficiarios, pero la recaban
con fines internos y bajo procesos establecidos de manera auténoma.

Los procedimientos que se aplican para otorgar los apoyos a los
beneficiarios que para el caso del Proyecto Presupuestario Educacion
Superior Tecnoldgica se identifican tres procesos:

-Concurso a primer ingreso
-Inscripcién y
-Reinscripcion

Estos procesos estdn estandarizados son utilizados por todas las instituciones
ejecutoras. Estan sistematizados, difundidos puUblicamente y apegados a
documentos normativos.

Como tal el Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica no recolecta
informacion socioecondmica de sus beneficiarios ya que no es un
determinante para la planeaciéon, ejecucion y operacion del Proyecto
Presupuestario.

Sin embargo, cada unidad ejecutora puede o no tener bases de datos que
recopilen informacién socioecondmica de la matricula y de ser asi es para
objetivos internos.

10.5. MATRIZ DE INDICADORES PARA RESULTADOS

La Mir del Proyecto Educacion Superior Tecnoldgica tiene 15 Actividades
que contribuyen a un Componente solaomente.
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a redaccion es clara, siguen un orden numeérico, en conjunto definen el
objetivo del Componente. Aunque la Actividad 13, 14 y 15 pueden no ser
tan prescindibles y no afecta el logro del Componente.

El Componente cumple con todas las caracteristicas que se establecen ya
que el bien o servicio que se plantea es atender a los jbvenes en edad de
estudiar educacidén superior tecnoldgica, es necesario ya que la
metodologia del Marco Légico determina que debe existir al menos un
componente y la realizacion junto con los supuestos genera el Propdsito.

El andilisis del Propdsito nos lleva a sugerir sea cambiado primero porque no
estd plasmado como una consecuencia directa se espera ocurrird como
resultado del componente, partiendo de la Iégica vertical de la MIR y
adlineada tanto a la problemdatica del arbol de problemas, asi como al reto
establecido en el Plan Estatal de Desarrollo 2011-2017 en el Pilar Gobierno
Solidario 2012-2017 este deberia ser el termino de estudios en Educacion
Superior Tecnoldgica.

El Fin estd claramente especificado, alineado al Programa Sectorial
Gobierno Solidario 2012-2017 cumpliendo con la metodologia del marco
l6gico en el drbol de objetivos y es responsabilidad de la Secretaria de
Educacion del Gobierno del Estado de México el cumplimiento del Fin, que
como se advierte es ampliar la cobertura de Educacion Superior
Tecnoldgica lo que implica que se amplié la oferta educativa.

Se puede identificar en todo el documento normativo que es la MIR de
Educacion Superior Tecnoldgica, el resumen narrativo del Fin, Propdsito,
Componente y Actividades.

El 78% de los indicadores cumplen con las caracteristicas de claridad,
relevancia, economia, monitoreable y adecuado. Se pueden cumplir con
todas estas peculiaridades si se atienden las recomendaciones de mejora a
la MIR.

En las fichas técnicas de indicadores no se hace referencia a la linea base,
la cual sirve para monitorear el avance del indicador con respecto alo que
se plantea incrementar o disminuir (dependiendo la naturaleza del
indicador), es sugerencia que para la siguiente planeacion se considere en
la ficha técnica, ya que las ventajas de tener una linea base se reflejan en
la capacidad de evaluar el desempeno, cdiculo del valor devengado vy
estimacion exacta del futuro mejorado.

De acuerdo con la MIR del Proyecto Presupuestario Educacion Superior
Tecnoldgica vy las fichas técnicas presentadas, las metas de los indicadores

Pagina73 de 141




s

\\ EVALUACION DE DISENO DEL PROYECTO
\ CHRETESETE DEL EJERCICIO FISCAL 2015

cuentan con unidad de medida, estdn orientadas aimpulsar el desempeno,
son factibles de alcanzar.

Es importante que se especifiqué el nombre del medio de verificacion ya
que solo se menciona estadistica institucional siendo este un criterio muy
amplio para poder localizar la informacion que obedece a los indicadores
de la MIR.

Se proponen los siguientes cambios en la Matriz de Indicadores del Proyecto
Presupuestario Educacion Superior Tecnologica:

1) Modificacién al Proposito.

2) Cambiarla Actividad 1.4

3) Las Actividades 13, 14y 15sonirrelevantes por lo que se pueden quitar
sin afectar la l6égica transversal de la MIR

4) Poner nombre oficial de los medios de verificacion.

10.6. PRESUPUESTO Y RENDICION DE CUENTAS

Se tiene desglose del presupuesto por capitulo de gasto del Proyecto
Presupuestario Educacion Superior Tecnoldgica.

En la pdgina http://www.ipomex.org.mx/ipo/portal/educacion.web, se
encuentra toda la informacion referente a la Secretarioc de Educacion
desde el marco normativo, hasta los Planes de Desarrollo Estatales.26

La rendicion de cuentas queda plasmada también en la Cuenta PUblica
2015.

En materia de Obra cabe aclarar que los Tecnoldgicos de Estudios
Superiores, asi como las Universidades Tecnoldégicas no manejan obra
directa, esta se da a través del Instituto Mexiquense de la Infraestructura
Fisica Educativa.

En tanto para la ejecucion de Acciones el mecanismo por el cual se lleva el
seguimiento estd en el sistema llamado Sistema de Planeacion vy
Presupuesto, donde se capturan los datos que son fuente de informacién de
la Matriz de Indicadores por Resultados.

10.7. COMPLEMENTARIEDAD Y COINCIDENCIAS CON OTROS PROGRAMAS

Se tiene complementariedad con los programas presupuestarios 02050601
Gestion de las Politicas Educativas, 02050602 y Modernizacion de la
Educacion.

26 http://www.ipomex.org.mx/ipo/portal/educacion.web
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12. Anexos

12.1. Anexo 1. “Descripcion General del Programa Presupuestario”

Nombre del proyecto: Educacion Superior Tecnologica.
Clave: 020503010101
Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacion, Planeacion,
Programaciény Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseno Programatico.

ANo de Evaluacion: 2015

1. Descripcion del Programa.

Incluye las actividades que realizan los Tecnolégicos de Estudios Superiores
de control estatal para atender la demanda de educacion superior
tecnologica, a fravés de la formacidn de profesionales, docentes e
investigadores aptos para la aplicacion y generacion de conocimientos,
con capacidad critica y analitica en la solucidén de los problemas, de
acuerdo a los requerimientos de la region, el estado y el pais. La educacion
superior se imparte después del bachillerato y comprende los niveles de
licenciatura y postgrado.

También estdn incluidas las Universidades Tecnolégicas del Estado de
México.

2. Problema Ceniral o necesidad que pretende atender.

Baja capacidad para atender a los j6venes en condiciones de ingresar a
dicho tipo educativo para que se incorporen, permanezcan, concluyan sus
estudios y se titulen en Tecnologicos, las universidades de control estatal
Oficial y la Universidad Digital, ademds de insertarse al mercado laboral.
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3. Objetivos del Plan de Desarrollo del Estado de México vigente y
sectoriales a los que se vincula.

El Plan de Desarrollo del Estado de México 2011-2017 se encuentra alineado
de la manera siguiente;

Pilar 1 Gobierno Solidario

Objetivo 1 Ser Reconocido como el Gobierno de la Educacion
Estrategia (i) Alcanzar una educacion de Vanguardia

Estrategia (i) Impulsar la educaciéon como palanca del Progreso Social

Pilar 2 Estado Progresista

Objetivo 1 Promover una economia que genere condiciones de
competitividad

Estrategia 1.3 Vincular a la Educacion con los centros de Trabajo en tres
temas:

Tema 12. ClUsteres “Promover la vinculacion de empresas y universidades
para crear y consolidar clusteres de innovacion y generacion de empleos
de alto valor agregado.

Tema 14.Programas tecnolégicos, productivos y de comunicacion *Impulsar
programas para la apropiaciéon y uso de tecnologias de la informacion y la
comunicacion entfre los estudiantes de todos los niveles educativos”,
“Impulsar el desarrollo de programas educativos vinculados con proyectos
productivos, mediante convenios con los diferentes sectores productivos”.
Tema 15. Becas “Otorgar becas para que los alumnos destacados estudien
en el extranjero” y “"Otorgar becas para que los alumnos mexiquenses
puedan estudiar en universidades de Prestigio como la UNAM, el IPN vy la
UAM."

4. Descripcion de los objefivos del Proyecto, asi como de los bienes y/o
servicios que ofrece.

Ampliar la cobertura de educacion superior tecnoldgica, asi como elevar
de manera permanente la calidad y disminuir las divergencias entre oferta
educativa, demanda y necesidades de desarrollo econdmico y social.
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Bienes y/o servicios que ofrece

Los Tecnologicos y Universidades Tecnoldgicas de Control Estatal Oficial,
ofrecen educacidon superior tecnoldgica, acorde a las necesidades del
sector productivo, publico y social; bajo criterios de igualdad, pertinencia,
accesibiidad y calidad, vinculados con el quehacer cientifico vy
tecnolégico, con el fin de generar un capital humano de calidad que
detone la innovacién en la entidad y en la nacion. Los Tecnolégicos vy
Universidades Tecnoldgicas, con la finalidad de coadyuvar al incremento
de la matricula de nivel superior, en el ciclo escolar 2013-2014 gestionaron la
ampliaciéon de la oferta educativa, ofreciendo 191 opciones educativas a
lo largo del territorio estatal; con lo cual se atendié una matricula de 57,065
alumnos.

Actualmente en el Proyecto de Educacion Superior Tecnoldgica colaboran:
15 Tecnoldgicos y 6 Universidades Tecnoldgicas; las cuales representan 21
servicios educativos distribuidos en 21 municipios de la entidad. 27

5. Idenftificacion y/o cuanfificaciéon de la poblaciéon potencial,
poblacion objefivo y la poblacién atendida

Determinacion de la Poblacion Objetivo

1) Poblacién Total: 15,175, 862 jbvenes de 18 a 24 anos de edad. Verificar
este dato de poblacién

2) Poblacion Potencial (afectada por el problema): 2,056, 132 egresados
de Educacion Media Superior

27 GEM 2014. Secretaria de Educacidn, Subsecretaria de Planeacion y Administracion, Direccion General de
Informacidn, Planeacion, Programacidny Evaluacion, Tecnoldgicos y Universidades Tecnolégicas de control
estatal oficial. Reporte de Marco Légico por Proyecto 0801010401 Educacidn Superior Tecnoldgica.
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3) Poblacién Objetivo: 62, 907 matricula proyectada para 201528

Los conceptos de poblaciones que se determinan en los términos de
referencia para la evaluaciéon de diseno se describen a continuacion:

Poblacién potencial: Se refiere a aquella parte de la poblacién total que
presenta la necesidad o se ve afectada por el problema y en consecuencia
podria ser candidata a recibir los beneficios que otorga el programa.

Poblacién objefivo: Es aquella poblacidn que se tiene planeado o
programado atender y que cumple con los criterios de elegibilidad
establecidos en la normatividad o configuracion del programa.

Poblacion atendida: Se entenderd como la poblacidon beneficiada por el
programa en el ejercicio fiscal.??

Se cumple entonces con la definicidon de las poblaciones en documentos
oficiales y su aplicaciéon como lo indica la metodologia.

6. Cobertura y mecanismos de focalizacion

N.P. INSTITUCION Matricula
Homlbres Muijeres Total
1 TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE CHALCO 1,386 455 1,841
2 | TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE CHICOLOAPAN 43 38 81
3 | TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE CHIMALHUACAN 2,089 1,722 3,811
4 | TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE COACALCO 2,726 1,634 4,360

28 GEM (2014) Programa Presupuestario Educacidn Superior, Presupuesto con basea Resultados 2015,
Reporte del Marco Légico por Programa Presupuestario. Secretaria de Educacion, Subsecretaria de
PlaneaciényAdministracién, Direccion General de Informacidn, Planeacién, Programacidny Evaluacion,
Direccion de Programaciény Evaluacidn.

29 GEM 2016. Secretaria de Finanzas. Términos de Referencia para la evaluacion dedisefio programatico.
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5 |TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE CUAUTITLAN IZCALLI 3,049 1,882 4,931
6 | TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE ECATEPEC 4,246 2,375 6,621
7 | TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE HUIXQUILUCAN 1,040 658 1,698
8 |TECNOLOGICO DE ESTUDIOS SUPERIORES DE IXTAPALUCA 1,218 779 1,997
9 | TECNOLOGICO DE ESTUDIOS SUPERIORES DE JILOTEPEC 789 415 1,204
10 | TECNOLOGICO DE ESTUDIOS SUPERIORES DE JOCOTITLAN 2,003 977 2,980
TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE SAN FELIPE DEL
11 PROGRESO 804 425 1,229
12 | TECNOLOGICO DE ESTUDIOS SUPERIORES DE TIANGUISTENCO 1,050 540 1,590
13 | TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE VALLE DE BRAVO 941 521 1,462
14 | TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DE VILLA GUERRERO 926 587 1,513
TECNOLOGICO DEESTUDIOS SUPERIORES DEL ORIENTE DEL ESTADO
15 DE MEXICO 1,467 1,291 2,758
TOTAL 23,777 14,299 38,076

Fuente: Unidad de Planeacidn, Profesiones, EscuelasIncorporadasy Ev aluacién, de la SubsecretariadeEducacion
Media Superior y Superior.

Universidades Tecnoldgicas

N.P. INSTITUCION Matricula

Hombres Mujeres Total

1 UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DE NEZAHUALCOYOTL 3,123 2,447 5,570
UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DE TECAMAC 3,291 2,713 6,004

3 UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DE ZINACANTEPEC 85 82 167
4 UI\,IIVERSIDAD TECNOLOGICA DEL SUR DEL ESTADO DE 734 500 1 234

MEXICO
UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DEL VALLE DE TOLUCA 2,675 1,549 4,224
UNIVERSIDAD TECNOLOGICA FIDEL VELAZQUEZ 3,697 2,915 6,612
Total 13,605 10,206 23,811
Fuente: Unidad de Planeacion, Profesiones, Escuelas Incorporadasy Ev aluacion, de la SubsecretariadeEducacion

Media Superior y Superior.
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Presupuesto aprobado.

EDUCACION 1,722,962,171 108,606,589 || 250,517,833 | 11,544,452 | 96,297,132 37,190,345
SUPERIOR

TECNOLOGICA

TECNOLOGICOS 901,505,362 612,559,643 || 62,478,778 || 136,666,660 | 7,951,146 || 54,788,800 27,060,335
DE ESTUDIOS
SUPERIORES

UNIVERSIDADES 82 1,456,809 606,246,177 | 46,127,811 113,851,173 | 3,593,306 | 41,508,332 10,130,010
POLITECNICAS Y
TECNOLOGICAS

1,218,805,820

Fuente: GEM, Gaceta de Gobierno del Estado de México. Ley de Ingresos del Estado de México
para el Ejercicio Fiscal 2015.
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7. Principales metas del indicador a nivel de Fin, Propdsito, Componentes y Acfividades.

UNIDAD DE

MIR INDICADOR MEDIDA META ALCANZADO
Tasa Bruta de
Escolarizacién en Se alcanzé 22.51%
FIN educacion AlUMNo Meta 23.66% | En el afno 2015 se logré una cobertura de
superior atender 97,789 alumnos 22.51% en educacidén superior en la
tecnolégica entidad.
(Cobertura)
Se alcanzé 79.57%
ABSOICIdN en En el ano 2015 se alcanzé una absorcién
) Educacion Meta 88.72% | en educacidén superior en la entidad de
PROPOSITO Superior Alumno Absorcién en Educacién Superior|79.57%, lo que significa que lograron
L de control Estatal Oficial de 88.7% |[ingresar 105 mil 098 alumnos de
tecnoldgica L. . . .
educacidn media superior al nivel
inmediato superior.
‘To‘so de Meta 7 70% Se ) alcanzd 3 9.94%
crecimiento de la . La matricula de educacidn superior
matricula de pieelrel{2ielic] AV TlaleT el e tecnoldgica se incrementé en el ano
COMPONENTE -, Alumno de 62,148 de tasa de crecimiento 9 . -
educacién . .. 12015 a 9.94%, debido a la creacion de
- de la matricula en educaciéon N )
superior . L nuevas instifuciones educativas y al
L superior tecnoldgica. . . g
tecnoldgica interés de la poblacion.
Nuevos Progromos La meta es de 5.64%| Se alcanzdé 4.62%
Educativos de ~
- Programa Lograr para el 2015, 11 nuevos|En el ano 2015 se ofertaron 9 nuevos
ACTIVIDAD 1 Educacioén . . . .
Superior Educativo programas educativos de| programas educativos de educacion

tecnolégica

educacion superior tecnoldgica.

superior tecnoldgica.
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UNIDAD DE
MIR INDICADOR MEDIDA META ALCANZADO
Programas Meta 28.57%
educativos de ,
calidad en Programa Alcanzar  para el 2015 la|Se alcanzo 7.14%
ACTIVIDAD 2 . Educativo acreditaciobn de 28 programas|solo se cubrieron los requisitos de 7
educacién . ) - - . .
. Acreditado educativos de educacidn superior | programas para acreditarlos de calidad.
superior .
L tecnoldgica.
tecnoldgica
Certificaciéon de
Procesos de Alcanzar para 2015, 40 nuevas Sin exolicacion de poraué  solo  se
ACTIVIDAD 3 educacion Certificacion | certificaciones de procesos de P porg
- . - . alcanzo 27.5% de lo programado.
superior educacion superior tecnoldgica.
tecnolégica
Siielere Termlnol Se espera que para el 2015,|El 53.83% de los alumnos de educacién
en educacion . L.
ACTIVIDAD 4 sUberior Alumno concluyan 11,204 alumnos de|superior tecnoldgica, concluyeron sus
uperiol educacién superior tecnoldgica estudios en el periodo establecido.
tecnoldgica
ﬁ;gsgooc?éie &efroar ara el 2015, 8506 olll?ﬁii% Se el(ele AT
ACTIVIDAD 5 : Titulado grar p ' : En el afio 2015 se fitularon 10,005 de
superior obtengan el grado de estudios de - . L.
. . .. . .. educacidn superior tecnoldgica.
tecnoldgica Educacidn Superior Tecnholdgica.
Capacitacion
docente de Lograr para el 2015 la capacitacién .
ACTIVIDAD 6 Educaciéon Docgn’re de 3,108 docentes de Educacién se COF.)?CITO O. Solle E:lo.cen’res e
. capacitado . . Educacidn Superior Tecnoldgica.
Superior Superior Tecnoldgica.
Tecnoldgica
Sleiecly LTSS qye Lograr para el 2015 la evaluacion
DI e elielies Gl de 3,108 docentes de educacion
ACTIVIDAD 7 Educacion deseable de " o se alcanzd 74.39%
- . superior tecnoldgica.
Superior competencias
. 64.94% Meta
Tecnoldgica docentes
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UNIDAD DE
MIR INDICADOR MEDIDA META ALCANZADO
Capacitaciéon de
Personal Directivo Personal Lograr para el 2015 la capacitacién . . .
L . . . . . Se capacito a 1,759 personal directivo y
y Administrativo directivo y 1,759 personal directivo y S : . .
ACTIVIDAD 8 L 2 - . - . .. | administrativo de Educacién Superior
de Educacion administrativo [ administrativo de Educacidn .
. . . L Tecnolégica.
Superior capacitado Superior Tecnoldgica.
Tecnoldgica
Se alcanzaron 198
Proyectos de ~ , ..
: - En el ano 2015 se logrd la elaboraciéon e
Investigacién de Proyecto de |Lograr para el 2015 el desarrollo de| . -
2 . o . . o, integracidbn de 198 proyectos de
ACTIVIDAD ¢ Educacidn Investigacidon | 195 proyectos de investigacidon en|. . - g .
- . /, - . investigacion en educacién superior
Superior realizado Educacidn Superior Tecnoldgica. . . .
Tecnoldgica tecnoldgica. Tres proyectos mdas que lo
programado en el citado ano 2015.
peieilolcs Lograr para el 2015 la readlizaciéon
culturales y - . . . L.
. de 858 acciones de desarrollo|Se dieron las condiciones 6ptimas para
deportivas de . . - L . ., .
ACTIVIDAD 10 Educacion Acciones integral en la poblacidn estudiantil | realizar un niUmero mayor de acciones a
Superior de educaciéon superior | las programadas 980.
P e tecnoldgica.
Tecnolbégica
Tasa de Proyectos Meta 121.800
EalplCnie Cielelics Proyectos Lograr para el 2015 el desarrollo de
ACTIVIDAD 11 en Educacion A grar p Se alcanzé 128,900
Superior emprendedores | 1,219 Proyectos emprendedores de
L educacion superior tecnoldgica.
Tecnolbégica
Porcentaje de
Egresados Meta 81.54%
Contactados en Egresados Lograr para el 2015 contacto con
QSUIPT IO ¥ Educacion Contactados |9,252 egresados de educaciéon e el L0
Superior superior tecnolégica.
Tecnoldgica
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UNIDAD DE

INDICADOR MEDIDA META ALCANZADO
Meta 100%
. Lograr para el 2015 la direccién de
Tasa de Sesiones . .
de los Organos de 5 96 Se_5|ones de los Orgqnos de
ACTIVIDAD 13 ) Sesion Gobierno de los Organismos Alcanzado 118.75%
Gobierno - ..
- Descgnfrollzodqs Qe Educoao_n
Superior Tecnoldgica del Gobierno
del Estado de México.
Meta 100%
Tasa de Reuniones Lograr para el 2015 la
con los coordinacion de 20 reuniones con
ACTIVIDAD 14 Tecnoldgicos de Reunién los Tecnoldgicos de Estudios Alcanzado 100%
Estudios Superiores Superiores y Universidades
realizadas Tecnoldgicas descentralizadas del
Gobierno del Estado de México.
Meta 100%
Tasa de Lograr para el 2015 32
concentrados de compilaciones de informacién
ACTIVIDAD 15 informacion Reporte institucional de los Tecnoldgicos de | se alcanzé 103.13%
institfucional Estudios Superiores y Universidades
elaborados Tecnoldgicas descentralizadas del
Gobierno del Estado de México.

Fuente: GEM 2015. Secretaria de Finanzas. Fichas Técnicas de Ind

cadores 2015.
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12.2. Anexo 2. “Metodologia para la cuantificacion de las
poblaciones potencial y objetivo

Nombre del proyecto: Educacion Superior Tecnolégica.
Clave: 020503010101
Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacion, Planeacion,
Programaciény Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacion de Diseno Programatico.
Ano de Evaluacion: 2015

No Aplica

Los sujetos evaluados no presentaron un documento que refiera de manera
especifica la metodologia que sigue para el establecimiento vy
cuantificacion de las poblaciones potencial y objetivo.
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12.3. Anexo 3. “Procedimiento para la actualizaciéon de la base de
datos de beneficiarios”.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.
Clave: 020503010101
Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacion, Planeacion,
Programaciény Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseno Programatico.

ANo de Evaluacion: 2015

El deparftamento de control escolar de cada unidad ejecutora es el
responsable de llevar el registro de los beneficiarios, ésta informacion esta
referida a las altas, bajas y transiciéon de un grado a otro de cada alumno,
tal fransicion se actualiza cada ano; de igual manera, en este proceso, se
captura la informacioén socioecondmica del beneficiario.
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Inscripcion.

~ SUPERIOR TECNOLOGICA,

P‘RES.U_PUESTARIQDE EDUCACION

Alumno

Confrol Escolar

Unidad Administrativa

‘ Inicio ’

v

l

Publicala
convocatoriade

inscripciones

ReUne los requisitos y
realiza el pago de

derechos

A

ReUne los requisitos
faltantes

—>

Validaysellalaficha
de deposito

Recibe requisitos

No

sEstan
completos
losrequisitose

v

Realiza el registro y da
de altala carga

académica

Fin

Fuente: Direccién general de Informacién, Planeacién, Programacién y Evaluacién. Unidad de Planeacién,
Profesiones, Escuelas Incorporadas y Evaluacién.
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Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

EVALUACION DE DISENO DEL PR’OYECTO

BEL EJERCICIQ FISCAL 2015 :

12.4. Anexo 4. “Matriz de indicadores para resultados”.

Unidad Responsable: Direccidon General de Informacién, Planeacion, Programacion y Evaluacion.

Tipo de Evaluaciéon: Evaluacion de Diseiio Programdatico.

ANno de Evaluacion: 2015

DESCRIPCION DE

MEDIOS DE
RESUMEN NARRATIVO INDICADORES LA FORMULA PERIODICIDAD VERIFICACION SUPUESTOS
FIN Tasa Bruta de | (Matricula total Anual Estadistica Los jovenes cuentan
Conftribuir a la calidad de vida | Escolarizacion de educacion Institucional con condiciones
de los jovenes del Estado de | en Educacién | superior del ciclo socioeconémicas y
México mediante la ampliacién | Superior escolar n / académicas para
de la cobertura en Educacion Poblacién de 18 ingresar y continuar con
Superior Tecnolégica a 23 anos del sus estudios de fipo
ano n) *100 superior
PROPOSITO Absorcion en | (Nuevo ingreso a Anual Estadistica Los jovenes cuentan
Atencidn a estudiantes de nuevo | Educacion primer grado de Institucional con las condiciones
ingreso de educacién Superior | Superior educacion socioecondmicas y
Tecnoldgica superior en el académicas para
ciclo escolar n / ingresar y confinuar con
Egresados de sus esfudios de fipo
Educaciéon superior.
Media  Superior
en el ciclo
escolar n-1) *100
COMPONENTE 1 Tasa de | (Matricula en Semestral Estadistica Los jovenes cuentan
Estudiantes en educacion | crecimiento  de | educacién Institucional con las condiciones
superior tecnoldgica atendidos la matricula de | superior socio econdbmico vy
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RESUMEN NARRATIVO

INDICADORES

DESCRIPCION DE
LA FORMULA

PERIODICIDAD

EVAI_UAC éN .E DISENO DEL PROY’ECT. RES
] . GICA, EJERCICI@ FISCAL 2015

MEDIOS DE

VERIFICACION

SUPUESTOS

educacion tecnolégica del académico para
superior ciclo escolar n / ingresar y confinuar con
tecnolégica Matricula en sus esfudios de fipo
educacion superior.
superior
tecnoldgica del
ciclo escolar n-1)
*100
ACTIVIDAD 1 Nuevos (NUmero de Trimestral Estadistica Existen las
Diversificaciéon de la oferta | Programas nuUevos Institucional autorizaciones para la
educativa de Educaciéon | Educativos  de | Programas COEPES apertura  de nuevos
Superior Tecnoldégica Educaciéon Educativos que Programas Educativos
Superior se ofertan en el
tecnoldgica. ciclo n / NUmero
total de
Programas
Ofertados en el
ciclo n-1) *100
ACTIVIDAD 2 Programas (NUmero de Anual Constancias de | Los Organos
Acreditacién  de  Programas | educativos  de | nuevos acreditaciones Acreditadores Externos
Educativos de Educaciéon | calidad en | programas de COPAES evallan y acreditan la
Superior Tecnoldgica educacion educativos calidad de los
superior acreditados  en Programas Educativos
tecnoldgica el afo n / Total
de programas
educativos
acreditados
hasta el ano n-1)
*100
ACTIVIDAD 3 Certificacion de | (NUmero de Anual Certificado de | Los Organismos
Certificaciobn de Procesos de | Procesos de | nuevas procesos bajo las | Certfificadores externos
educacion Superior Tecnoldgica | educacién Certificaciones Normas: ISO | evaltan y certifican los
Superior Institucionales 9001:2008, procesos en las
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MEDIOS DE
VERIFICACION

SUPUESTOS

Tecnoldgica. en el ano n / 14001:2004 y MEG | Instituciones de
total de 2012 Educacién Superior.
certificaciones
hasta el ano n-1)

*100
ACTIVIDAD 4 Eficiencia (Egresados  de Trimestral Estadistica Los jévenes se interesan
Conclusién de estudios de | Terminal en | educacién Institucional en concluir sus estudios
educacion superior tecnoldgica | educacién superior en el de educacion superior.
superior ciclo escolar n /

tecnolégica. Nuevo ingreso a
primer grado de
educacion
superior del ciclo
escolar 2014-

2015) *100

ACTIVIDAD 5 Titulacién de | ((Titulados en el Trimestral Estadistica Los alumnos concluyen

Obtencion del grado de estudios | educacion ano n / Titulados Institucional SUS estudios

de Educaciéon Superior | superior en el ano n-1)-1) safisfactoriamente y

Tecnoldgica tecnoldgica *100 cumplen los requisitos
para la obtencién del
grado

ACTIVIDAD 6 Capacitacion (NUmero de Trimestral Constancia Que los docentes estén

Capacitacion del personal | del personal | docentes académica interesados en

docente de educacion superior | docente de | capacitados y/o Plantilla docente | desarrollar y mejorar sus

Tecnoldgica educacion actualizados en en el ano n competencias

superior el ano n / docentes

Tecnoldgica. NUmero total de
docentes en el
ano n) *100

ACTIVIDAD 7 Evaluacion (Docentes que Trimestral Plantilla de | Que los docentes estén
Evaluacion docente de | docente de | alcanzan el nivel personal docente | interesados en
Educacion Superior Tecnoldgica | Educacion deseable de Informe de | desarrollar SUsS

Superior competencias evaluacion competencias
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RESUMEN NARRATIVO

INDICADORES

DESCRIPCION DE
LA FORMULA

PERIODICIDAD
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A (eiE L EJERCICIQ FISC/—\L 2015

MEDIOS DE
VERIFICACION

SUPUESTOS

Tecnoldgica en el ano n / docentes
total de
docentes en el
ano n) *100
ACTIVIDAD 8 Capacitacion (NUmero de Trimestral Constancia  de | Que el personal
Capacitacion del personal | del personal | personal participacion directivo y
directivo y administrativo de | directivo y | directivo y Plantilla personal | administrativo tenga la
Educacién Superior Tecnolégica | administrativo administrativo directivo y | disposicidn y
de  Educacién | capacitados y/o administrativo en | disponibilidad para
Superior actualizados en el ano n capacitarse
Tecnoldgica el ano n /
NUmero total de
personal
directivo y
administrativo
en el ano n) *100
ACTIVIDAD ¢ Proyectos de | ((Total de Anual Catdlogo de los | Que se autoricen
Desarrollo  de Proyectos de | Investigacion de | proyectos de proyectos de | plazas de fiempo
Investigaciobn  de  Educaciéon | Educacion investigaciéon Investigacion completo
Superior Tecnoldgica Superior realizados en el Estadistica
Tecnoldgica ano n / Total de Institucional
proyectos de
investigacion
realizados en el
ano n-1)-1) *100
ACTIVIDAD 10 Acciones ((NUmero de Trimestral Informes Que el personal y los
Realizaciébn de acciones de | culturales y | acciones bimestrales para | alumnos partficipen en
desarrollo integral en la | deportivas  de | realizadas en el el organo de | las acciones
poblacién estudiantil de | Educacion ano n / NUmero Gobierno de la
Educacion Superior Tecnoldgica | Superior de acciones Instituciéon
Tecnoldgica realizadas en el Estadisticas
ano n-1)-1) *100 Institucionales
ACTIVIDAD 11 Tasa de | ((Proyectos Anual Estadistica Que los docentes
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RESUMEN NARRATIVO

INDICADORES

DESCRIPCION DE
LA FORMULA
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EVALUACION DE DISENO DEL PR’OYECTO ‘
A, [BIEE EJERCICIQ FISCAL 2015

MEDIOS DE
VERIFICACION

SUPUESTOS

Desarrollo de Proyectos | Proyectos Emprendedores Institucional incentiven a SUS
Emprendedores de Educaciéon | Emprendedores Realizados en el alumnos para el
Superior Tecnoldgica en Educacién | ciclo escolar n / desarrollo de proyectos
Superior Proyectos emprendedores
Tecnoldgica Emprendedores
Realizados en el
ciclo escolar n-
1)-1) *100
ACTIVIDAD 12 Porcentaje  de | (Egresados  del | Trimestral Estadistica Que los  egresados
Confacto de egresados de | Egresados ciclo escolar n-1 Institucional estén  dispuestos @
Educacion Superior Tecnoldgica | Contactados en | contactados en colaborar con el
Educaciéon el ciclo escolar n seguimiento de
Superior / Egresados del egresados de la
Tecnoldgica nivel educativo institucion
del ciclo n) *100
ACTIVIDAD 13 Tasa de Sesiones | (NUmero de | Trimestral Actas de Sesiones | Todos los ODES del
Direccién de las Sesiones de los | de los Organos | sesiones de de los Organos | Gobierno del Estado de
Organos de Gobierno de los | de Gobierno | érgano de de Gobierno de | México, redlizan en
Organismos Descentralizados de | presididas gobierno Educacion fiempo vy forma sus
Educacion Superior Tecnoldgica | Educacién presididas / Superior sesiones ordinarias de
del Gobierno del Estado de | Superior numero de Tecnoldgica acuerdo a la
México Universitaria sesiones de normatividad vigente.
érgano de
gobierno
programadas)
*100
ACTIVIDAD 14 Tasa de | (NUmero de | Trimestral Minutas de | Se cumplen todas las
Coordinacién de reuniones con | Reuniones con | reuniones  con acuerdos de las | acciones estipuladas al
los Tecnolégicos de Estudios | los Tecnoldgicos | los Tecnoldgicos reuniones ano
Superiores y Universidades | de Estudios | de Estudios llevadas a cabo
Tecnoldégicas  Descentralizadas | Superiores Superiores con los TDES
del Gobierno del Estado México | realizadas realizadas /
NUmero de

Pagina96 de 141




...~ PRESUPUESTARIO DE EDUCACION
SUPERIOR TECNOLOGICA,

Vision y Estrategia

Consultoria

RESUMEN NARRATIVO INDICADOREs ~ DESCRIPCION DE oo, iy ipaD MEDIOS DE

(A TORMULA _VERIFICACION _ SRS

reuniones  con

los Tecnoldgicos

de Estudios

Superiores

realizadas) *100
ACTIVIDAD 15 Tasa de | (NUmero de | Trimestral Bases de datos | Todos los Tecnoldgicos
Compilacién de la informaciéon | concentrados concentrados de la Direccion | de Estudios Superiores
instifucional de los Tecnoldgicos | de informacién | de informacién General de | del Gobierno del
de Estudios Superiores y | institucional institucional Educaciéon Estado de  México,
Universidades Tecnolégicas | elaborados elaborados / Superior entregan en tfiempo vy
descentralizadas del Gobierno | Educacién NUmero de forma su Informacién
del Estado de México Superior concentrados institucional

Tecnoldgica de informaciéon

institucional

elaborados)

*100

Fuente: MIR 2015 Educacién Superior Tecnolégica.
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Vision y Estrategia

PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Consultoria

12.5. Anexo 5. “Indicadores”.

Nombre del programa: Educacién Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direcciéon General de Informacion, Planeacion, Programacion y Evaluacion.
Tipo de Evaluaciéon: Evaluacion de Diseio Programdtico.

ANo de Evaluacion: 2015

Unidad
Claro | Relevante | Monitoreable | Adecuado Definicién de Linea Base Metas
Medida

Comportamiento
del Indicador

Nivel de Nombre del Método de

Objetivo Indicador calculo

Tasa Bruta de [ (Matricula total
Escolarizacion | de educaciéon
en Educacion | superior del
Superior ciclo escolarn/| . . . . . . . .
FIN Poblacidén de Sl Sl Sl Sl Sl SI no SI SI
18 a 23 anosdel
ano n) *100

Absorcion  en | (Nuev o ingreso

Educacién a primer grado
. Superior de educacion . . . . . . . .
PROPOSITO superior en el| S si si si si si no si si

ciclo escolarn /
Earesados de
Educacién
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Vision y Estrategia

Consultoria

Nivel de Nombre del
Objetivo Indicador

Método de
calculo

UPERIOR TECNOLOGICA,

Claro | Relevante | Monitoreable

Adecuado

Definicién

PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Unidad
de Linea Base Metas
Medida

Comportamiento
del Indicador

Media Superior
en el ciclo
escolar n-1)
*100

Tasa de

[Matricula  en

crecimiento de | educaciéon
la matricula de | superior
educaciéon tecnoldaica del
supetior ciclo escolarn/
tecnoldgica Matricula  en| . ) .
COMPONENTE educaciéon Sl Sl Sl no Sl Sl no Sl Sl
superior
tecnoldgica del
ciclo escolar n-
1) *100
Nuev os [NUmero de
Proaramas nuev os
Educativos de | Programas
Educaciéon Educativ os aue
Superior se ofertanenel| | . . . .
ACTIVIDAD 1 tecnoldgica. ciclo n /| Sl Sl Sl Sl Sl Sl no Sl Sl
NUmero total
de Proaramas
Ofertados en el
ciclon-1) *100
Proaramas (NUmero de
ACTIVIDAD 2 | €ducafivos de | nuevos Si Si Si Si Si Si no i Si
calidad en | proaramas
educaciéon educativ os
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Vision y Estrategia

Consultoria

Nivel de
Objetivo

Nombre del
Indicador

superior

SUPERIOR TECNOLOGICA,

Método de
calculo

acreditados en

Claro | Relevante | Monitoreable

Adecuado

Definicién

PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Unidad
de Linea Base Metas
Medida

Comportamiento
del Indicador

tecnoldgica elanon / Total
de proaramas
educativos
acreditados
hasta el aho n-
1) *100
Certificacion (NUmero de
de Procesos de | nuev as
educaciéon Certificaciones
Superior Institucionales . .
total de
certificaciones
hasta el ano n-
1) *100
Eficiencia (Earesados de
Terminal en | educacion
educacion superior en el
supetrior ciclo escolarn/
tecnolégica. Nuevo inareso
ACTIVIDAD 4 a primer grado| i Si Si no si si no Si si
de educacién
superior del
ciclo  escolar
2014-2015) *100
Titulacion  de | ((Tituladosen el
ACTIVIDAD 5 | €ducacion ano - n /| g si si si si si no si si
superior Titulados en el
tecnolégica afon-1)-1) *100
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Consultoria

Nivel de
Objetivo

Nombre del
Indicador

Método de
calculo

SUPERIOR TECNOLOGICA,

Claro | Relevante | Monitoreable

Adecuado

Definicién

PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Unidad
de Linea Base Metas
Medida

Comportamiento
del Indicador

Capacitacion

(NUmero de

el ano n /
NUmero total
de personal
directivo y
administrativo
en el ano n)
*100

del personal | docentes
docente de | capacitados
educaciéon y/o
ACTIVIDAD 6 | superior actualizadosen|  si si si si si Si no Si Si
Tecnoldgica. el afo n /
NUmero total
de docentesen
elanon) *100
Ev aluacion (Docentes que
docente de | alcanzan el
Educacién nivel deseable
Superior de . . . . .
ACTIVIDAD 7 Tecnoldgica competencias Sl Sl Sl Sl Sl Sl no Sl Sl
en el anho n /
total de
docentes en el
ano n) *100
Capacitacion [ [NUmero de
del personal | personal
directivo y | directivo y
administrativo | administrativo
de Educaciéon | capacitados
Superior v/o
ACTIVIDAD 8 | Tecnoldgica actualizadosen| si Si Si Si si si no si si
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Consultoria

Nivel de
Objetivo

Nombre del
Indicador

Método de
calculo

Claro | Relevante | Monitoreable

Adecuado

Definicién

Unidad
de
Medida

Linea Base Metas

TARIO DE EDUCACION

Comportamiento
del Indicador

royecfos d ofa de
Inv estigacién proyectos de
de Educacion | inv estiaacion
Superior realizados en el . . . . . . .
ACTIVIDAD 9 Tecnoldgica aron/Totalde| S Si Si si si si no si Si
proyectos de
inv estigacion
realizados en el
anon-1)-1)*100
Acciones ((NOmero de
culturales y | acciones
deportivas de | realizadasen el . . . . .
ACTIVIDAD 10 | £ /7~ s afon /Nomero| S no Si no Si Si no Si Si
Superior de acciones
Tecnoldgica realizadasen el
anon-1)-1)*100
Tasa de | ({Proyectos
Proyectos Emprendedores
Emprendedores | Realizadosenel
ACTVIDAD 11 ggogrcijol.rlcoaon (Ff'rg\?eisfgcs’lom/ no no Si no si si no Si Si
Tecnoldgica Emprendedores
Realizadosenel
ciclo escolar n-
1)-1) *100
Porcentale de | (Earesados del
Egresados ciclo escolar n-
Contactados | 1 contactados
ACTIVIDAD 12 | en Educacidon|en el ciclo| si Si si Si Si Si no Si Si
Superior escolar n /
Tecnoldgica Earesados del
niveleducativo
delciclon) *100
Tasa de | (NUmero de
Sesiones de los | sesiones de
Oraganos  de | éraano de
ACTIVIDAD 13 | Gobierno gobiemno no no Si no si si no Si si
presididas presididas /
Educaciéon numero de
Superior sesiones de
Univ ersitaria érgano de
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Consultoria

Nivel de
Objetivo

Nombre del
Indicador

Método de
calculo

Claro | Relevante | Monitoreable

Adecuado

 SUPERIOR TECNOLGOGICA,

Definicién

- PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Unidad
de
Medida

Linea Base Metas

Comportamiento
del Indicador

gobierno
programadas)
*100

Tasa de
Reuniones con
los

[NUmero de
reuniones con
los

Tecnoldaicos Tecnoldaicos
de Estudios | de Estudios
Superiores Superiores
ACTIVIDAD 14 | realizadas realizadas /| no no Si no Si Si no Si si
NUmero de
reuniones con
los
Tecnoldaicos
de Estudios
Superiores
realizadas) * 100
Tasa de | (NUmero de
concentrados | concentrados
de informacién | de informacién
institucional institucional
ACTIVIDAD 15 Efubccgg%gs Elgr:g:gdos dé no no Si no si si no Si si
Superior concentrados
Tecnolégica de informacién
institucional
elaborados)
*100

Fuente: MIR 2015 Educacién SuperiorTecnolégica.
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Consultoria

12.6. Anexo 6. “Metas del Programa™.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacioén, Planeacién, Programacion y Evaluacion.
Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseino Programatico.

ANno de Evaluacion: 2015

Indicador Medida Mejora de la

Meta

Nivel de Objetivo Nombre del Unidad de Justificacion Factible ‘ Justificacion Propuesta de

Tasa Bruta de Meta 23.66% Sealcanz622.51% i se logrd una
Escolarizacion en atender 97,789 En el ano 2015 cobertura de
Educacién alumnos 22.51% en
Superior educacién
superior en la
enfidad.
PROPOSITO Absorcion en Meta 88.72% B En el ano 2015 se Si En el ano 2015 se Si
Educacion Absorcion en alcanzé una alcanzé una
Superior Educacion absorciéon en absorciéon en
Superior de educaciéon educaciéon
control Estatal superior en la superior en la
Oficial de 88.7% entidad de entidad de
79.57%, lo que 79.57%, lo que
significa que significa que
lograron ingresar lograron ingresar
105 mil 098 105 mil 098
alumnos de alumnos de
educacién media educacién media
superior al nivel superior al nivel
inmediato inmediato
superior. superior.
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Consultoria

Nivel de Objetivo

Vision y Estrategia

Nombre del
Indicador

PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Unidad de Justificacién Factible Justificacion
Medida

Propuesta de
Mejora de la
LG

COMPONENTE Meta 7.70% Se alcanzd 9.94% Alcanzar  para no
La matricula de 2015 una
educaciéon matricula de
superior 62,148 detasa de
Tasa de tecnolégica  se crecimiento de la
crecimiento de la incrementé en el matricula en
matricula de ano 2015a9.94%, educaciéon
educacion debido a Ia superior
superior creacion de tecnoldgica.
tecnoldgica nuev as

instituciones

educativas y al

interés  de la

poblacién.

ACTIVIDAD 1 La meta es de Si Se alcanzd 4.62% Si Lograr para el no
N 5.64% En el ano 2015 se 2015, 11 nuevos

uevos ofertaron 9 programas
Programas .
Educativos  de nuev os educchylos de
Educacién programas educgaon
Superior educohy’os de superior
tecnolégica educgoon tecnolodgica.
superior
tecnoldgica.

ACTIVIDAD 2 Meta 28.57% Si Se alcanzd 7.14% Si Alcanzar para el no
Programas solo se cubrieron 2015 la
educativos de los requisitos de 7 acreditacién de
calidad en programas para 28 programas
educacion acreditarlos  de educativos de
superior calidad. educaciéon
tecnoldgica superior

tecnoldgica.

ACTIVIDAD 3 Certificacion de Meta 40 Sl Se alcanzo 2/.5% S| Sin explicacionde no
Procesos de de lo porqué solo se
educacion programado. alcanzé 27.5% de
superior lo programado.
tecnoldgica

ACTIVIDAD 4 Eficiencia 54.36% B Se alcanzd 53.83% S| Se espera que Si
Terminal en para el 2015,
educacion concluyan 11,204
superior alumnos de
tecnoldgica educaciéon
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Consultoria

Nivel de Objetivo

Nombre del
Indicador

PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Unidad de Justificacién Factible Justificacion
Medida

Propuesta de
Mejora de la
LG

superior
tecnoldgica
ACTIVIDAD 5 Titulacion de Meta 10.35% Si Se alcanzd 9.67% Si En el ano 2015 se no
educaciéon titularon 10,005 de
superior educaciéon
tecnoldgica superior
tecnoldgica.
ACTIVIDAD 6 Capacitacion Meta 61.00 si Se alcanzd 62.13 si Se capacito a no
docente de 3,108 docentes
Educacion de  Educacién
Superior Superior
Tecnolbgica Tecnoldgica.
ACTIVIDAD 7 Ev aluacion 64.94% Meta Si Sealcanzo74.39% Si Lograr para el no
Docente de 2015 la
Educacién evaluacion  de
Superior 3,108 docentes
Tecnoldgica de educacién
superior
tecnoldgica.
ACTIVIDAD 8 Capacitacion de Meta 77.60 Si Se alcanzd 83.97 Si Se capacito a no
Personal Directivo 1,759 personal
y Administrativo directivo y
de  Educacién administrativode
Superior Educacién
Tecnolégica Superior
Tecnoldgica.
ACTIVIDAD 9 Proyectos de Mefa 195 Si Se alcanzaron 198 Si En el'ano 2015 se no
Inv estigacion de proyectos proyectos logré la
Educacion elaboracion e
Superior integracién  de
Tecnoldgica 198 proyectos de
inv estigacién en
educacién
superior
tecnoldgica. Tres
proyectos  mds
que lo
programadoen el
citado ano 2015.
ACTIVIDAD 10 Acciones Meta 6.45% Si Sealcanzd21.59% Si se dieron las no
culturales y condiciones
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Nivel de Objetivo

Vision y Estrategia

Nombre del
Indicador

Unidad de Justificacién Factible Justificacion
Medida

Propuesta de
Mejora de la
LG

deportivas  de Sptimas para

Educacion realizar un

Superior nUumero mayor de

Tecnoldgica acciones a las
programadas
980.

ACTIVIDAD 11 Tasa deProyectos | Meta 121,800.00 Si Lograr para el Si Se alcanzd no
Emprendedores 2015 el desarmollo 128,900.00
en Educacién de 1,219
Superior Proyectos
Tecnoldgica emprendedores

de educacion
superior
tecnoldgica.

ACTIVIDAD 12 Porcenfaje  de Meta 81.54% SI Alcanzado SI Lograr para el no
Egresados 110.75% 2015  contacto
Contactados en con 9.252
Educacion egresados de
Superior educaciéon
Tecnoldgica superior

tecnoldgica.

ACTIVIDAD 13 Tasa de Sesiones Meta 100% Si Alcanzado Si Lograr para el Si
delos Organosde 118.75% 2015 la direccién
Gobiemno de 96 Sesionesde
presididas los Organos de

Gobiemo de los
Organismos
Descentralizados
de  Educacion
Superior
Tecnoldgica del
Gobiemo del
Estado de
México.

ACTIVIDAD T4 Tasa de Meta 1007 S| Alcanzado T00% sl Lograr para el Si
Reuniones con los 2015 la
Tecnoldgicos de coordinacién de
Estudios 20 reuniones con
Superiores los Tecnolbgicos
realizadas de Estudios

Superiores y
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Consultoria

Nivel de Objetivo Nombre del Unidad de Propuesta de

Indicador

Medida

Justificacién ‘

Factible ‘ Justificacién

Univ ersidades
Tecnoldgicas
descentralizadas
del Gobiermno del

Mejora de la
LG

Estado de
México.
ACTIVIDAD 15 Tasa de Meta 100% Si Se alcanzd Si Lograr para el Si
concentrados de 103.13% 2015 32
informacion compilacionesde
institucional informacion
elaborados institucional de los
Tecnoldgicos de
Estudios
Superiores y
Univ ersidades
Tecnoldgicas

descentralizadas
del Gobiermo del
Estado de
México.

Fuente: Fichas Técnicas de Indicadores 2015
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12.7. Anexo 7. “Propuesta de mejora de la Matriz de Indicadores para Resultados”.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacion, Planeacién, Programacién y Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseno Programatico.

ANno de Evaluacion: 2015

Propuesta de Matriz de Indicadores para Resultados del Proyecto Educacion Superior Tecnolégica

Resumen Narrativo

Nombre del

Descripcion del

Medios de

Supuestos

FIN (Impacto)

Contribuir a la calidad
de vida de los jbvenes
del Estado de México
mediante la ampliacién
de la cobertura en
Educacién Superior
Tecnoldgica

Indicador

Tasa Bruta de
Escolarizacion en
educacion
superior
tecnoldégica
(Cobertura)

Indicador

Mide la matricula
educativa de la
poblacién de 18 a 23
anos de Educacién
Superior de Control
Estatal.

Verificacion

Estadistica 911

Los jdbvenes cuentan
con condiciones
socioecondmicas y
académicas para
ingresar y continuar con
sus estudios de tipo
superior

PROPOSITO

Los jébvenes que estdn
maftriculados en
educacién superior
tecnoldgica concluyen
sus estudios en el
periodo establecido

Eficiencia Terminal
en Educacion
Superior
tecnoldgica

Mide el porcentaje
de alumnos que
concluyen el nivel
educativo, respecto
al nUmero de
alumnos que
ingresaron al nivel
educativo.

Consolidado
Estadistico de fin
de ciclo escolar

Educaciéon
Superior
Tecnoldgica.

Los jévenes se interesan
en concluir sus estudios
de educaciéon superior.
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Vision y Estrategia
Consultoria

COMPONENTE
1 (Productoo | 3
Servicio)

Resumen Narrativo

Estudiantes en
educacidén superior
tecnoldgica atendidos

Nombre del
Indicador

Tasa de
crecimiento de la
matricula de
educacion
superior
tecnoldgica

DE 'ISENO DEL PROYECT. PRI
RIOF DLOC JBEL EJER

Descripcion del
Indicador

Mide el porcentaje
de crecimiento de la
maftricula del ciclo
escolar actual con
respecto al ciclo
escolar anterior

Medios de

Verificacion

Estadistica 9111

IClo FISCAL 2015

Supuestos

Los jébvenes cuentan
con las condiciones
socioecondmicas y
académicas para
ingresar y continuar con
sus estudios de tfipo

superior.
Es el porcentaje de
nuevos Programas
. - o Nuevos Programas . .
Diversificacion de la . educativos que - Existen las
. Educativos de Estadistica .
oferta educativa de - 2 ofertan las o autorizaciones para la
ACTIVIDAD 1.1| 4 s . Educacidén o Institucional
Educacidn Superior - Instituciones de apertura de nuevos
Superior COEPES

Tecnoldgica

tecnoldgica

Educacién Superior
con respecto al ano
anterior.

Programas Educativos

ACTIVIDAD 1.2| 5

Acreditaciéon de
Programas Educativos
de Educacién Superior

Tecnoldgica

Programas
educativos de
calidad en
educacion
superior
tecnoldgica

Mide el porcentaje
de incremento de los
programas
educativos
acreditados con
respecto alos
programas
educativos
acreditados en el
ano n-1

Constancias de
acreditaciones de
COPAES

Los Organos
Acreditadores Externos
evaluan y acreditan la

calidad de los
Programas Educativos
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Vision y Estrategia

Resumen Narrativo

Nombre del
Indicador

EVAI_UACION DE DISENO DEL PR’OYECT.

S e S015

Descripcion del
Indicador

Medios de
Verificacion

Supuestos

Mide el porcentaje
- . de incremento de Certificado de Los Organismos
Certificacion de T . . -
- - certificaciones procesos bajo las | Certificadores externos
Certificacion de Procesos de S . ; e
ACTIVIDAD 1.3| & Procesos de educacion educacion Institucionales con Normas: ISO evaltan y certifican los
: Suberior Tecnoléaica sUBerior respecto alas 9001:2008, procesos en las
P 9 petiol certificaciones 14001:2004 y MEG Instituciones de
tecnoldgica - . .
alcanzadas en el ano 2012 Educacidén Superior.
N-1
Los alumnos concluyen
. Titulacién de Mide el porcentaje Estadistica sus estudios
Obtencidn del grado de ., ~ N . .
) . educacioén de Titulados del ano Institucional satisfactoriamente y
ACTIVIDAD 14| 8 estudios de Educacion - . .
. . superior n con respecto a los registro de cumplen los requisitos
Superior Tecnoldgica L. . ~ . . -
tecnoldgica titulados del ano n-1 fitulaciones. para la obtencidn del
grado
Capacitacion del Stejsielelieieiely FOl(EEIE] IS Constancia Que los docentes estén
docente de docentes L .
ACTIVIDAD 1.5| 9 personal docente de Educacion capacitados con académica interesados en
: educacién superior - P Plantilla docente | desarrollar y mejorar sus
L. Superior respecto al total de ~ 4
Tecnoldgica o en el ano n competencias docentes
Tecnolbégica docentes
Mide el porcentaje
Evaluacion de docentes que Plantilla de .
. . Que los docentes estén
Evaluacion docente de Docente de alcanzan el nivel personal docente capacitados bara
ACTIVIDAD 1.6 | 10 Educacion Superior Educacion deseable de Informe de gesorrollor stJs
Tecnoldgica Superior competencias con evaluacién .
Lo competencias docentes
Tecnoldégica respecto al total de docente
docentes
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Consultoria

Vision y Estrategia

Resumen Narrativo

Nombre del
Indicador

EVALUACION DE DISENO DEL PR’OYECTO

BEL EJERCICIQ FISCAL 2015

Descripcion del
Indicador

Medios de
Verificacion

Supuestos

Porcentaje de
Y Capacitacion de personal directivo y Constancia de Que el personal
Capacitacién del . . L . L . . .
. . Personal Directivo administrativo participacion directivo y
personal directivo y . : . . - .
L : y Administrativo capacitados y/o Plantilla personal | administrativo tenga la
ACTIVIDAD 1.7 | 11 administrativo de L 2 . . . : ..
. . de Educacion actualizados con directivo y disposicion y
Educacidn Superior . . . . .
L Superior respecto al total de | administrativo en disponibilidad para
Tecnoldgica . . ; - .
Tecnolbégica personal directivo y el ano n capacitarse
administrativo
Porcentaje de
Desarrollo de Proyectos Proy_ec’rqs,de . prgyec’r.czs de Catdlogo delos
de Investiaacion de Investigacion de investigaciéon en el proyectos de Que se autoricen plazas
ACTIVIDAD 1.8 12 19 . Educacion anNo N, con respecto Investigacion ) P
Educacidn Superior - 7 de tiempo completo
L Superior al total de proyectos Estadistica
Tecnoldgica L. . - N
Tecnoldégica realizados en el ano Institucional
n-1
. . Informes
L, . Acciones Porcentaje de .
Realizacién de acciones . \ bimestrales para el
. culturales y acciones realizadas A
de desarrollo integral en . ~ érgano de Que el personal y los
.. L deportivas de en el ano n, con ; ..
ACTIVIDAD 1.9| 13 | la poblacion estudiantil . Gobierno de la alumnos participen en
L. . Educacidén respecto alas o .
de Educacidn Superior - - . Institucion las acciones
. Superior acciones realizadas ;o
Tecnoldgica L = Estadisticas
Tecnoldégica en el ano n-1 .
Institucionales
Mide el porcentaje
Tasa de Proyectos de Proyectos Estadistica Que los docentes
Desarrollo de Proyectos N . .
Emprendedores emprendedores Institucional incentiven a sus alumnos
ACTIVIDAD Emprendedores de o, . . .
14 . : en Educacion realizados en el ciclo Registro de para el desarrollo de
1.10 Educacidn Superior -
.. Superior n, con respecto a los proyectos proyectos
Tecnoldgica L . .
Tecnolbégica realizados en el ciclo | emprendedores. emprendedores
n-1
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ACTIVIDAD
1.1

Vision y Estrategia

Resumen Narrativo

Contacto de egresados
de Educacién Superior
Tecnoldgica

Nombre del
Indicador

Porcentaje de
Egresados
Contactados en
Educacion
Superior
Tecnoldgica

SUPERIOR TECNOLOGICA,

Descripcion del
Indicador

Mide el porcentaje

de Egresados
Contactados del
ciclo escolar n-1 en el
ciclo escolar n, en
relacion a los
egresados del ciclo
escolar n-1

Medios de
Verificacion

Estadistica
Institucional
Base de datos de
los egresados.

~ PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Supuestos

Que los egresados estén
dispuestos a colaborar
con el seguimiento de

egresados de la
institucién
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12.8. Anexo 8. “Gastos desglosados del programa y criterios de clasificacion”.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacioén, Planeacién, Programacion y Evaluacion.
Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseno Programatico.

ANno de Evaluacion: 2015

Capitulos de Gasto Partida Concepto de Gasto Total
Remuneraciones al personal decaracter Asignaciones destinadas a cubrir las percepciones
1100 . . 9,049,298.60
permanente correspondientes al personal de caracter permanente
1200 Remu.neréciones al personal decaracter No Aplica 0.00
transitorio

Asignaciones destinadas a cubrir percepciones
adicionales, asicomo las gratificaciones quese otorgan

1300 Remuneraciones adicionalesy especiales , 7,883,682.69
tanto al personal de cardcter permanente como
o transitorio.
1000 Servicios - - - -
Personales Asignaciones destinadas a cubrir la parteque

corresponde a los entes publicos por concepto de
1400 Seguridadsocial prestaciones de seguridad social y primas deseguros, en 2,833,062.94
beneficio del personal asuservicio,tantode caracter
permanente como transitorio.

Asignaciones destinadas a cubrir otras prestaciones
sociales y econdmicas, a favor del personal, de acuerdo
con las disposiciones legales vigentes y/o acuerdos
contractuales respectivos.

1500 Otras prestaciones sociales y econdmicas 3,256,388.63
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1600 Previsiones No Aplica 0.00
Asignaciones destinadas a cubrir estimulos econémicos a
. . o | id iblicos d do, enl ti d
1700 Pago de estimulos a servidores publicos 0s servi ores.pu e acgy opfer.a 'vos e 30,987.38
los entes publicos, queestablezcan las disposiciones
aplicables, derivado del desempefio de sus funciones.
Subtotal de Capitulo 1000 23,053,420.24
Agrupa las asignaciones destinadasa la adquisicion de
2100 Materiales de administracion, emisién de toda clasede insumos y suministros requeridos parala 50510.40
documentos y articulos oficiales prestacidn de bienes y servicios publicosy para el e
desempeiio de las actividades administrativas.
2200 Alimentos y utensilios No Aplica 0.00
Materias primas y materiales de produccidny .
2300 e No Aplica 0.00
comercializacion
Asignaciones destinadas a la adquisiciéon de materiales y
2400 Materiales y articulos de construcciony de articulos utilizadosen la construccién, reconstruccion, 4.486.00
reparacion ampliacién, adaptacién, mejora, conservacién, ! ’
2000 Materiales y reparaciony mantenimiento de bienes inmuebles.
suministros
2500 Productos. quimicos, farmacéuticos y de No Aplica 0.00
laboratorio
2600 Combustibles, lubricantes y aditivos No Aplica 0.00
2700 Ves’tuarlo,blanc.os,prendas de protecciény No Aplica 0.00
articulos deportivos
2800 Materiales y suministros paraseguridad No Aplica 0.00
Herramientas, refacciones yaccesorios .
2900 No Aplica 0.00
menores
Subtotal de Capitulo 2000 54,996.40
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3000 Servicios
Generales

3100

Servicios basicos

EVALUACION DE DISENO DEL PROYECTO

DEL EJERCICIO FISCAL 2015

No Aplica

3200

Servicios dearrendamiento

No Aplica

3300

Servicios profesionales, cientificos, técnicos y
otros servicios

No Aplica

3400

Servicios financieros, bancariosy comerciales

Asignaciones destinadas a cubrir el costo de servicios
tales como: fletes y maniobras;almacenaje, embalajey
envase; asicomo servicios bancarios y financieros;
seguros patrimoniales;comisiones por ventas;
diferencias cambiariasyservicios devigilancia.

14,672.23

3500

Servicios deinstalacion, reparacion,
mantenimiento y conservacion

Asignaciones destinadas a cubrir erogaciones no
capitalizables por contratacidén deserviciosparala
instalacion, mantenimiento, reparaciény conservacion
de toda clasedebienes muebles e inmuebles.Incluyelos
deducibles de seguros,asicomo los servicios de
lavanderia, limpieza, jardineria, higieney fumigacion.
Excluye los gastos por concepto de mantenimiento y
rehabilitacién dela obra publica.

11,400.00

3600

Servicios decomunicaciénsocialy publicidad

No Aplica

0.00

3700

Servicios detrasladoyviaticos

Asignaciones destinadas a cubrir losservicios de
traslado, instalacionyviaticos del personal,cuando por
el desempefio de sus labores propiasocomisiones de
trabajo, requierantrasladarsea lugares distintos aldesu
adscripcion.

5,645.50

3800

Servicios oficiales

No Aplica

3900

Otros servicios generales

Asignaciones destinadas a cubrir los servicios que
correspondan a este capitulo, no previstos
expresamente en las partidasantes descritas.

87.00

Subtotal de Capitulo 3000

31,804.73
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Transferencia internas yasignaciones al sector

EVALUACION DE DISENO DEL PROYECTO

DEL EJERCICIO FISCAL 2015

4100 T No Aplica 0.00
4200 Transferencia al resto del sector publico No Aplica 0.00
4300 Subsidios y subvenciones No Aplica 0.00
4400 Ayudas sociales No Aplica 0.00
4000 Trans.ferenqas, 4500 Pensiones y Jubilaciones No Aplica 0.00
asignaciones,
subsidios y otras i idei i
y 4600 Tra’nsferenuas a fideicomisos, mandatos y otros No Aplica 0.00
ayudas analogos
4700 Transferencias a la seguridad social No Aplica 0.00
4800 Donativos No Aplica 0.00
4900 Transferencias al exterior No Aplica 0.00
Subtotal de Capitulo 4000 0.00
5100 Mobiliarioy equipo de administracion No Aplica 0.00
5200 Mobiliarioy equipo educacional y recreativo No Aplica 0.00
5300 Equipo e instrumental médico y de laboratorio | No Aplica 0.00
5400 Vehiculos y equipo de transporte No Aplica 0.00
5000 Bienes
Muebles, inmuebles 5500 Equipo de defensa y seguridad No Aplica 0.00
e intangibles
5600 Maquinaria, otros equipos y herramientas No Aplica 0.00
5700 Activos bioldgicos No Aplica 0.00
5800 Bienes inmuebles No Aplica 0.00
5900 Activos intangibles No Aplica 0.00
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EVALUACION DE DISENIO DEL PROYECTO

BDEL EJERCICIO I:ISCAL 2015

Subtotal de Capitulo 5000

0.00

Elija porrenglén el concepto de gastodel catdlogo que despliega en la columna con el mismo nombre. En caso de que una partida no aplique elegir la opcidn "No Aplica"

Metodologia y criterios para la clasificar cada concepto de gasto

Gastos en operacion
directos

Gastos en operacidn
indirectos

Gastos en capital

Gastos unitarios

EDUCACION
SUPERIOR
TECNOLOGICA

1,722,962,171

1,218,805,820

108,606,589

250,517,833

11,544,452

96,297,132

37,190,345

TECNOLOGICOS
DE ESTUDIOS
SUPERIORES

901,505,362

612,559,643

62,478,778

136,666,660

7,951,146

54,788,800

27,060,335

UNIVERSIDADES
POLITECNICAS Y

TECNOLOGICAS

821,456,809

606,246,177

46,127,811

113,851,173

3,593,306

41,508,332

10,130,010

Fuente: GEM, Gaceta de Gobierno del Estado de México. Ley de Ingresos del Estado de México para el Ejercicio Fiscal 2015.jueves 20 de noviembre de

2014.
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PRESUPUESTARIO DE EDUCACION

Vision y Estrategia

Consultoria

12.9. Anexo 9. “Complementariedad y coincidencias entre programas presupuestarios”.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacion, Planeacion, Programacion y Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseino Programatico.

ANo de Evaluacion: 2015

Programas Justificacion

complementarios

Fuentes de Programas
Informacién con
coincidencia
ninguno

Cobertura
Geogrdfica

Tipo de
ApoYyo

Poblaciéon
Objetivo

Unidad
Responsable

Propdsito

Nombre del
Proyecto

Educacién Secretaria Matricula Administrativo | Estatal Estructura Gestion de las

Superior de proyectada | econdmico programdatica Politicas
Tecnoldgica Educaciéon 62, 907 presupuestal. Educativas
alumnos MIR 2015

Modernizacion
de la Educacion
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10 DE EDUCACION

Vision y Estrategia
Consultoria

12.10. Anexo 10. “Valoracién del Diseio del Programa™.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacion, Planeacion, Programacion y Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseino Programatico.

ANo de Evaluacion: 2015

PUNTAJE PUNTAJE

Indicador Criterio TOTAL OBTENIDO Hallazgo

1. JUSTIFICACION DE LA CREACION Y DISENO DEL PROGRAMA

El problema o necesidad prioritaria que
busca resolv er el programa
1 || presupuestario estd identificado en un
documento que cuenta con la siguiente
informacion: b) Se define la poblacién que tiene el problema o necesidad.

a) El problema o necesidad se formula como un hecho negativo o
como una situacién que puede serrev ertida. 4 4

a) Causas, efectos y caracteristicas del problema.

Existe un diagndstico del problema que | p) Cuantificacién, caracteristicas y ubicacién tenitorial de la poblacion
2 | atiende el programa que describa de | que presenta el problema. 4 4
manera especifica:

c) Ubicacién teritorial de la poblacién que presenta el problema.
d) Un plazo para su revision y actualizacion.
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Consultoria

Indicador

s Existe justificacion tedrica o empirica
documentada que sustente el tipo de
interv encién que el programa lleva a
cabo?

Criterio

El programa cuenta con una justificacion tedrica o empirica
documentada que sustente el tipo deinterv encidén que el programa

lleva a cabo en la poblaciéon objetiv o, y
La justificacién tedrica o empirica documentada es consistente con el
diagndstico del problema,

Y
Existe(n) evidencia(s) (estatal, nacionalointernacional) de los efectos
positiv os atribuibles a los beneficios o apoyos otorgados a la poblacion
objetiv o, y
Existe(n) evidencia(s) (estatal, nacional o internacional) de que la
interv encién es mds eficaz para atender la problemdtica que otras
alternativ as.

téN ,E DISENO DEL PROYECT. RE.
IOR = [0 - WIDEL E JERE CI@ FISCAL 2015

PUNTAJE
TOTAL

PUNTAJE
OBTENIDO

Hallazgo

Para llegar al nivel 4 es necesario
contar conla evidencia documental
estatal, nacional o internacional que
plasme los efectos positiv os atribuibles
a los beneficios o apoyos otorgadosa
la poblacidn objetiv o. Asi también se
requiere conocer la evidencia
nacional o infernacional de que la
intervencién es mds eficaz para
atender la problemdtica que otras
alternativ as.

Esto es que se requiere algun estudio
comparativo que se tenga de ofro
proyecto que atienda la
problemdtica como estd plasmado
en la estructura programdtica
presupuestal, un proyecto alternativo,
de serasipresentarlo para poder tener|
una vision mds integral de la
problemdtica que se atiende.

Sumatoria

Promedio

2. CONTRIBUCION A LAS METAS Y ESTRATEGIAS ESTATALES

El Propdsito del proyecto presupuestario
Educacién Superior Tecnoldgica estd
vinculado con los objetivos del
programa sectorial, considerando que:

a) Existen conceptos comunes entre el Propdsito y los objetivos del
programa sectorial, por ejemplo: poblacién objetiv o.

b) Ellogro del Propdsito aporta al cumplimiento de alguna(s) de la(s)
meta(s) de alguno(s) de los objetiv os del programa sectorial.

Bajo la formulacion del Fin y Propdsito
se establece que el resultado que se
busca alcanzar es aumentar la
cobertura de servicios de educacion
superior de calidad. Si esto es asi, el
Propdsito debe abocarse al reto
senalado en el Plan de Desarrollo del
Estado de México 2011-2017, “El reto
del Estado de México en materia de
educacioén consiste en incrementarla
eficiencia terminal en todos los niv eles
educativos”. Derivado de esto puede
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Vision y Estrategia
Consultoria

Indicador

Criterio

EVALUACI@N .E DISENO DEL PROYECT. RES
RIO CA, == EJERCICI@ FISC/—\L 2015

PUNTAJE
TOTAL

PUNTAJE
OBTENIDO

Hallazgo

redactarse de la siguiente manera:
“Se incrementa la eficiencia terminal
en instituciones contempladas en el
proyecto Educacién Superior
Tecnolégica de calidad.” Cada
unidad ejecutora debe hacer una
comparacion contra si misma, asi
evitard que las enormes v ariaciones
de tfamano entre instituciones afecten
el andlisis.

5Con cuales Pilares Temdticos vy
Objetivos del Plan de Desarrollo del
Estado de México vigente, estd
vinculado el objetivo  sectorial
relacionado con el Proyecto Educacion

No procede la valoracion
cuantitativa

Superior Tecnolégica?
5 Como estd vinculado el Propdsito del
Proyecto Educacién Superior

Tecnolégica con los Objetivos del
Desarollo del Milenio o la Agenda de
Desarrollo post 20152

No procede la valoracion
cuantitativa

Sumatoria

Promedio

3. POBLACION POTENCIAL, OBJETIVO Y MECANISMOS DE ELEGIBILIDAD

Las poblaciones, potencial y objetiv o,
estdn definidas en documentos oficiales
y/o en el diagndstico del problema vy
cuentan con la siguiente informacién y
caracteristicas:

a) Unidad de medida.

b) Estdn cuantificadas.

c) Metodologia para su cuantificacién y fuentes de informacion.

d) Se define un plazo para su revisién y actualizacion.

Se recomienda establecer la fuente
oficial donde estd el registro de la
poblacién por edad, sexo y afo, asi
como la fuente oficial donde se
establecen las proyecciones de
poblacién y la estadistica de la
matricula en educacion superior
tecnoldgica por aio y sexo.

Poblacién total: determinada por
INEGI en elrango deedad de 18a 24
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Consultoria

Indicador

Criterio

PUNTAJE PUNTAJE
TOTAL OBTENIDO

Hallazgo

anossieldato es proyeccion la fuente
oficial debe ser de CONAPO para el
ano 2015.

Poblacién Potencial: fuente oficial
estadistica 911  egresados de
educacién media superiordel Estado
de México para el ciclo escolar2014-
2015

Poblacién  Objetivo:  Matricula
proyectada por la Unidad
Responsable con datos de la
estadistica 911 que emite la SEP y
determinando la tasa de crecimiento
que se utilizé, asi como su férmula.
Poblacién  Atendida:  Matricula
establecidaenla ?11que emite la SEP
delano 2015.

sEl programa Presupuestario cuenta
con informacion sistematizada que
permite conocer la demanda total de
apoyos y las caracteristicas de los
solicitantes? (socioeconémica en el
caso de personasfisicas y especifica en
el caso de personas morales)

2El programa Presupuestario cuenta
con un mecanismo para identificar su
poblaciéon objetiv o2 En caso de contar
con estos, especifique cudles y que
informacién utiliza para hacerlo

No procede la valoracion
cuantitativa

10

El programa Presupuestario cuentacon
una estrategia de cobertura
documentada para atendera su

a) Incluye la definicidon de la poblacion objetivo.

b) Especifica metas de cobertura anual.

Hallazgo: La MIR no esun elemento
suficiente que establezca la
estrategia de cobertura paraatender
ala poblacién objetivo.
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Consultoria

Indicador

poblaciéon objetivocon las siguientes
caracteristicas:

Criterio

c) Abarca un horizonte de medianoy largo plazo.

PUNTAJE
TOTAL

d) Es congruente con el disefio y el diagndstico del programa.

EVALUACI@N .E DISENO DEL PROYECT. RES
2 CA, [ci=l EJERCICI@ FISCAL 2015

PUNTAJE
OBTENIDO

Hallazgo

Sugerencia: Contarcon una
estrategia documentaday especifica
donde seinv olucren todaslas
unidades ejecutoras de Educacion
SuperiorTecnolégicay que ademds
guede establecidaporregion.

Los procedimientos del programa
presupuestario parala selecciéon de

a) Incluyen criterios de elegibilidad claramente especificados, es
decir, no existe ambigUedaden suredaccién.

b) Estdn estandarizados, es decir, son utilizados por todaslasinstancias

programa (padrdn de beneficiarios)
que:

b) Incluya eltipo de apoyo otorgado.

c) Esté sistematizada.

1 beneficiarios y/o proyectos tienen las ejecutoras. 4 4
siguientes caracteristicas:
c) Estan sistematizados.
d) Estan difundidos publicamente.
a) Corresponden a las caracteristicas de la poblacién objetivo.
Los procedimientos para recibir, b) Existen formatos definidos.
9 registrar y dartrémite a las solicitudes 4 4
1 de apoyo cuentan con lassiguientes c)Estén disponibles parala poblacién objetivo.
caracteristicas:
d)Estdn apegados aldocumento normativo del programa.
Sumatoria 20 17
Promedio
4. PADRON DE BENEFICIARIOS Y MECANISMOS DE ATENCION
a) Incluya las caracteristicas de los beneficiarios establecidas en su
Existe informacién que permita conocer || documento normativo.
13 quiénesreciben losapoyos del 4 4
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Consultoria

PUNTAJE PUNTAJE

Indicador Criterio TOTAL OBTENIDO

Hallazgo

d) Cuente con mecanismos documentados parasu depuracion y
actualizacion.

a) Estdn estandarizados, es decir, son utilizados porlasinstancias
ejecutoras.

Los procedimientos para otorgarlos
14 [lapoyos alos beneficiarios tienen las
siguientes caracteristicas:

b) Estdn sistematizados. 4 4

c) Estan difundidos pUblicamente.

d) Estdn apegados aldocumento normativo del programa.

Siel programa presupuestario recolecta
informacién socioeconémica de sus

beneficiarios, explique el a) De manera regular, es decir, uno de los elementos para la toma de

No procede la valoracion

15 procedimiento para llevarlo a cabo, las gsg’lﬂ%ré?géoezﬁrigmblos elfzijele felieleeigleslCTiele (e cuantitativa
v ariables que mide y la temporalidad )
delas mediciones:
Sumatoria 8 8
Promedio 4
5. MATRIZ DE INDICADORES PARA RESULTADOS
a) Estdn claramente especificadas, es decir, no existe ambigledaden
su redaccion.
Para cada uno de loscomponentes de || b) Estdn ordenadas de manera cronolégica.
16 la MIR del Programa Presupuestario 4 4
existe una oun grupode Actividades || ¢) Son necesarias, es decir, ninguna de las Actividades es prescindible
que: para producirlos Componentes.
d) Surealizacién genera junto con los supuestos en ese nivelde
objetiv oslos Componentes.
17 a) Sonlos bienes o servicios que produce el programa. 4 4
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Consultoria

Indicador

Los Componentessenaladosenla MIR
cumplen con lassiguientes
caracteristicas:

Criterio

b) Estdn redactados comoresultadoslogrados, porejemplo, becas
enfregadas.

c) Son necesarios, es decir, ninguno de las Componentes es
prescindible para producir el Propdsito.

d) Surealizacién genera junto con los supuestos en ese niv elde
objetiv os el Prop &sito.

PUNTAJE
TOTAL

PUNTAJE
OBTENIDO

Hallazgo

El Propdsito de la MIR cuentaconlas

a) Es consecuencia directa que se espera ocumnird como resultado de
los Componentesy supuestos a este niv el de objetivos.

b) Su logro no estd controlado porlosresponsables del programa.

El andlisis del Propdsito nos lleva a
sugerir sea cambiado primero porque
no estd plasmado como una
consecuencia directa se espera
ocurmird como resulfado del
componente, partiendo de la légica

LRSI | A 4 2 v erticalde la MIR y alineada tantoalka
siguientes caracteristicas: — — — s g
¢) Es Unico, es decir, incluye un solo objetiv o. problemdtica del arbol de problemas,
asicomo alreto establecido en el Plan
d) Esté redactado como una situacién alcanzada, por ejemplo: Estatal de Desarrolio 2011-2017 en el
morbilidad en la localidad reducida. Pilar Gobierno Solidario 2012-2017 este
deberia ser el termino de estudios en
e) Incluye la poblacién objetivo. Educacién Superior Tecnoldgica.
a) Estd claramente especificado, esdecirno existe ambigledaden su
redaccion.
b) Es un objetiv o superior al que el programa contribuye, es decir, no
El Fin de la MIR cuenta con las se espera que la ejecucion del programa sea suficiente para alcanzar
19 el Fin. 4 4

siguientes caracteristicas:

c) Sulogro no estd controlado porlos responsables del programa.

d) Es Unico, es decir, incluye un solo objetiv o.
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Consultoria

Indicador

Criterio

e) Estd vinculado con objetivos estratégicos de la dependencia o del
programa sectorial.

PUNTAJE
TOTAL

PUNTAJE
OBTENIDO

Hallazgo

s2En el documentonormativo del
programa es posible identificarel

20 |[[resumen namrativo dela MIR (Fin, 4 4
Propdsito, Componentesy
Actividades)2
a) Claridad: elindicador deberdser preciso e inequivoco.
b) Relev ancia: elindicador deberdreflejaruna dimensiéon importante
En cada uno de losde los niv eles de dellogro delobjetivo alcualse vincula ole da origen. s ecomiend ronder I
objetiv osde la MIR del Programa N ecomienda arende as
Presupuestario (Fin, Propdsito, recomendacionesde mejora ala MIR
21 | Componentesy Actividades) existen |l ¢) Economia: la informacion necesaria para generar elindicador 4 3 iagggocljoggr qgﬁerﬁle IOOZ)onde ||gz
indicadores para medireldesempeno (| geberd estar disponible a un costorazonable. ot :
del programa con las siguientes cqroptenshcos establecidas en este
o criterio.
caracteristicas:
d) Monitoreable: elindicador debe poder sujetarse a una verificacion
independiente.
e) Adecuado: elindicadordebe aportarunabase suficiente para
evaluareldesempeno.
a) Nombre del Indicador.
b) Definicién.
Las FichasTécnicas de Indicadoresdel |[c) Método de Cdlculo.
22 || Programa Presupuestario cuentan con  |[d) Unidad de Medida. 4 4 falta linea base

la siguiente informacion:

e) Frecuencia de Medicién.

f) Linea base.

g) Metas.
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Consultoria

Indicador

Criterio

h) Comportamiento delindicador (ascendente, descendente, regular
o nominal).

PUNTAJE
TOTAL

PUNTAJE
OBTENIDO

Hallazgo

LasMetasdelosindicadores de la MIR

a) Cuentan conuna unidad de medida.

b) Estdn orientadas aimpulsarel desempefio, es decir, no son laxas.

Programa presupuestario es posible
identificarlo siguiente:

c) Los indicadores permiten medir, directa oindirectamente, el
objetivo a ese nivel.

23 || delPrograma Presupuestario tienenlas 4 4
siguientes caracteristicas: c) Son factibles de alcanzar considerando los plazos y los recursos
humanosy financieros con los que cuenta el programa.
a) Oficiales o Institucionales. Nombres de los Medios de Verificacion
b) Con un nombre que permita identificarlos. .Olzf;%oé?ssﬁ»é;q L9J]e]5'0h publicos:
c) Permiten reproducirel cdlculo delindicador. *SEP. Estadistica e indicadores
educativ os por entidad.
*GEM. Consolidado Estadistico Inicio
de Cursos ciclo escolar 2014-2015.
Cuantosdelosindicadoresincluidos en * Proyecciones CONAPO.

o4 la MIR tienen especificados medios de 4 9 Medios de Verificacion Institucionales:
v erificacién con las siguientes *Actas de Sesiones de Gobierno.
caracteristicas: o ) ) *Plantila del personal docente y

d) PuUblicos, accesibles a cualquier persona. administrativ o por Organismo
Académico.
*Catdlogo de Proyectos de
Inv estigacion
*Atas COEPES
*Base de datosde Control Escolarpor
Organismo Académico.
a) Los medios de v erificacién son los necesarios para calcularlos Los conjuntos Objetiv os-Indicadores-
indicadores, es decir, ninguno es prescindible. Medios del I?royecfo Educacién
Considerando el conjunto Objetivo- b) Los medios de v erificacion son suficientes para calcularlos igﬁ%nrﬂgsecgg:?gléi hirc‘ﬁggrzsﬁgigss
Indicadores-Medios de verificacion, es || indicadores. esfojblecidos
25 || decir, cadarengldén dela MIR del 4 2 ’

La recomendacion es especificar
claramente la fuente de los medios de
v erificacién donde indique, nombre,
niv el, ciclo escolar vy si asi lo requiere
férmula de cdlculo.
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Indicador

Sugiera modificacionesenla MIR del

Programa Presupuestario oincorpore
los cambios que resuelv anlas

Criterio

PUNTAJE
TOTAL

No procede la valoracion

EVALUACI@N .E DISENO DEL PROYECT. RES
2 CA, [ci=l EJERCICI@ FISCAL 2015

OBT

PUNTAJE
ENIDO

(Componentes) que ofrece y los
desglosa en los siguientes conceptos:

recursos de los capitulos 2000,3000 y/o 4000.

c) Gastosen capital: Son los que se deben afrontar para adquirirbienes
cuya duracién en el programa es superior a un aio. Considere recursos
delos capitulos 5000 y/o 6000 (Ej.: terrenos, construccion, equipamiento,
inv ersiones complementarias).

d) Gasto unitario: Gastos Totales/poblacién atendida (Gastos
totales=Gastos en operacién + gastos en mantenimiento). Para
programas en sus primeros dos anos de operacién se deben de
considerar adicionalmente en el numerador los Gastos en capital.

26 || diferencias encontradas en cada uno o
de sus elementos a partirde sus cuantitativa
respuestasalaspreguntasde este
apartado.
Sumatoria 40 33
Promedio 3.3
6. PRESUPUESTO Y RENDICION DE CUENTAS
a) Gastos en operaciéon: Se deben incluirlos directos (gastos deriv ados
de los subsidios monetarios y/o no monetarios enfregados a la
poblacién atendida, considere los capitulos 2000 y/o 3000 y gastosen
personal para la realizacion del programa, considere el capitulo 1000)
y los indirectos (permiten aumentar la eficiencia, forman parte de los
procesos de apoyo. Gastos en supervisiéon, capacitacién y/o
ev aluacién, considere los capitulos 2000, 3000 y/o 4000).
El Programa Presupuestario identifica vy || b) Gastos en mantenimiento: Requeridos para mantener el esténdarde
cuantifica los gastos en los que incurre || calidad delos activ os necesarios para entregar los bienes o serviciosa
27 |lpara generar los bienes y los servicios || la poblacién objetivo (unidades méviles, edificios, etc.). Considere 4 4
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PUNTAJE PUNTAJE

Indicador Criterio TOTAL OBTENIDO

Hallazgo

a) Las ROP o documento normativ o estdn disponibles en la pdgina
electronica de manera accesible, a menos de tres clics.

b) Losresultados principales del programa son difundidos en la pagina
electrénica de manera accesible, a menos de tres clics.

ElPrograma Presupuestario cuenta con
mecanismos de tfransparencia y
rendicién de cuentascon lassiguientes
caracteristicas:

28 c) Cuenta con un teléfono o correo electronico para informary orientar 4 4
tanto al beneficiario como alciudadano en general, disponible en la

pdgina electrénica, accesible a menos de fres clics.

d) La dependencia o entidad que opera el Programa no cuenta con
modificacién de respuesta a partirde recursos de rev isién presentados
ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publicay
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios
(INFOEM).

a) Estdn estandarizados, es decir, son utilizados portodaslasinstancias

. . - ejecutoras.
Los procedimientos de ejecucion de )

29 [ obras y/o acciones tienen las siguientes || b) Estan sistematizados. 4 4
caracteristicas:

c) Estan difundidos puUblicamente.

d) Estdn apegados al documento normativ o del programa.

7. COMPLEMENTARIEDADES Y COINCIDENCIAS CON OTROS PROGRAMAS

3Con cuales programas y en qué

30 aspectos el programa ev aluado podria No procede valoracién
tener complementariedad y/o cuantitativa
coincidencias?
Sumatoria 84 72
TOTAL
Promedio Final 3.0
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12.11. Anexo 11. “Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones”.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacion, Planeacion, Programacion y Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacién de Diseno Programatico.

ANo de Evaluacion: 2015

Tema de Evaluacion:

Diseno Programatico

Fortaleza y Oportunidad
/Debilidad o Amenaza

Referencia Recomendacion
(Pregunta)

Fortaleza y Oportunidad

TOMO I,JUSTIFICACI(')N DE LA
CREACION Y DISENO DEL
PROGRAMA

El problema se formula
como un hecho negativo.
Se fiene definida la
poblacién que atiende la
problemdtica.

se cuentan con plazos de
entrega y revision de la
informacién.

1y2

Debilidad o Amenaza

Carece de evidencias
(estatal, nacional e}
internacional) de los
efectos positivos atribuibles
a los beneficios o apoyos

3 Es necesario contar con la evidencia documental estatal,
nacional o internacional que plasme los efectos positivos
atribuibles a los beneficios o apoyos otorgados a la poblacién
objetivo. Asi también se requiere conocer la evidencia
nacional o internacional de que la intervencidon es mds eficaz
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EVALUACION DE DISENO DEL PR’OYECTO
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otorgados a la poblacién
objetivo.

Fortaleza y Oportunidad
/Debilidad o Amenaza

Fortaleza y Oportunidad

Referencia
(Pregunta)

para atender la problemdtica que otras alternativas.

Esto es que se requiere algin estudio comparativo que se

tenga de otro proyecto que atienda la problemdatica como

estd plasmado en la estructura programdtica presupuestal, un

proyecto alternativo, de ser asi presentarlo para poder tener

una vision mds integral de la problemdtica que se atiende.
Recomendacion

TOMO Il CONTRIBUCION A LAS
METAS Y ESTRATEGIAS
ESTATALES

Se tiene identificado el
Proyecto con los objetivos

del Plan Estatal de
Desarrollo 2011-2017

La  Educacién  Superior
Tecnoldgica puede

contribuir en el Objetivo 3
de las Metas del Milenio.

Syé

Objetivo  3: “Promover la igualdad de género y el
empoderamiento dela mujer”. El reporte 2015 de este objetivo
indica que "muchas mds nifas asisten ahora a la escuela que
hace 15 anos. Las regiones en desarrollo en su conjunto han
alcanzado la meta de eliminar la disparidad de géneros en la
ensenanza primaria, secundaria y terciaria.

Debilidad o Amenaza

No existe vinculacidon entre
el Propdsito del Proyecto
Educacién Superior
Tecnoldgica con el objetivo
del Plan Sectorial Gobierno
Solidario 2012-2017.

4

Bajo la formulacién del Fin y Propdsito se establece que el
resultado que se busca alcanzar es aumentar la cobertura de
servicios de educacion superior de calidad. Si esto es asi, el
Propdsito debe abocarse al reto sefalado en el Plan de
Desarrollo del Estado de México 2011-2017, “El reto del Estado
de México en materia de educacidén consiste en incrementar
la eficiencia terminal en todos los niveles educativos”.
Derivado de esto puede redactarse de la siguiente manera:
“Se incrementa la eficiencia terminal en instituciones
contempladas en el proyecto Educacién  Superior
Tecnolégica de calidad.” Cada unidad ejecutora debe hacer
una comparacién contra si misma, asi evitard que las enormes
variaciones de tamafo entre instituciones afecten el andlisis.
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Tema de Evaluacion: Fortaleza y Oportunidad Referencia Recomendacién
Diseno Programatico /Debilidad o Amenaza (Pregunta)

Fortaleza y Oportunidad
TOMO ]| POBLACION [ 1) Las poblaciones potencialy [ 7, 8,9, 11y 12
POTENCIAL, OBJETIVO Y objetivo tienen unidad de
MECANISMOS DE ELEGIBILIDAD medida, estdn

cuantificadas, se definen
plazos de revision vy
actualizacioén.

2) Se tiene la informacién
sistematizada lo cual facilita
la buUsqueda de
informacién  previamente
categorizada.

3) A través de la estadistica
911, se fiene bien
establecida e identificada
la poblacién objetivo.

4) Se ftienen definidos los
procesos para la seleccién
de beneficiarios.

Debilidad o Amenaza

1) No se tiene documentada | 10 Contar con una estrategia documentada y especifica donde
una estrategia de se involucren todas las unidades ejecutoras de Educacion
cobertura  que permita Superior Tecnoldgica y que ademds quede establecida por
focalizar las necesidades region.

por territorio.

Tema de Evaluacion: Fortaleza y Oportunidad Referencia Recomendacién

Diseno Programatico /Debilidad o Amenaza (Pregunta)
Fortaleza y Oportunidad
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DE ATENCION

BENEFICIARIOS Y MECANISMOS

UPERIOR TECNOLOGICA,

TARIO DE EDUCACION

2)

Se tiene un registro preciso
de las personas que reciben
los apoyos (Educaciéon
Superior Tecnoldgica).

Los registros estan
sistematizados.

13y 14

Debilidad o Amenaza

1)

No se tiene evidencia de la
recolecciéon de datos
socioecondmicos de los
beneficiarios.

15

La importancia de tener datos socioecondémicos de los
beneficiarios radica en atender las carencias o aprovechar los
beneficios, de la poblacién estudiantil.

Tema de Evaluacion:

Fortaleza y Oportunidad

Referencia

Recomendacion

Diseno Programatico

/Debilidad o Amenaza

(Pregunta)
Fortaleza y Oportunidad

TOMO Vv
INDICADORES
RESULTADOS

MATRIZ DE | 1)
PARA

Cuenta con Actividades
claras 'y  generan el
componente.

El Componente cumple
con todas las
caracteristicas que se
establecen ya que el bien o
servicio que se plantea es
atender a los jovenes en
edad de estudiar
educacion superior
tecnoldgica.

El Fin estd claramente
especificado y alineado al
Programa Sectorial
Gobierno Solidario  2012-

16, 17, 19, 20,

21,24y 25
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2017.

4) Se puede identificar el
resumen narrativo de la MIR
Educaciéon Superior
Tecnoldgica  desde  las
Actividades, Componente,
Propdsito y Fin.
5) Los indicadores se
presentan en cada rubro
de la MR desde Fin,
Propdsito, Componente y
Actividades.
Debilidad o Amenaza
1) El Propdsito no estd | 18,22 23y26 El andlisis del Propdsito nos lleva a sugerir sea cambiado.
plasmado como una Partiendo de la I6gica vertical de la MR y alineada tanto a la
consecuencia directa, se problemdtica del drbol de problemas, asi como al reto
espera ocurriria como establecido en el Plan Estatal de Desarrollo 2011-2017 en el
resultado del componente. Pilar Gobierno Solidario 2012-2017 este deberia ser el termino
2) Las Fichas técnicas de de estudios en Educacién Superior Tecnoldgica.
indicadores no cuentan Incluir la Linea Base en las Fichas Técnicas de Indicadores.
con linea base. Unificar y alinear la informacién que se presenta en la MR
3) La Unidad de Planeacién, estatal y en la MR federal, ya que se maneja la misma

Profesiones, Escuelas
Incorporadas y Evaluaciéon
remitié para la Evaluacion
dos Proyectos de
Educaciéon Superior
Tecnoldégica uno como
Proyecto Presupuestario
que corresponde al dmbito
Estatal y ofro como
Actividad Prioritaria 03 que
corresponde al  dmbito
federal, esto se convierte en
una amenaza para  la

matricula para tener un
especulaciones.

En la problemdtica del drbol de problemas también se
identifica a la terminacién de estudios de educacién superior
tecnoldgica como el propdsito por lo tanto se propone se
modifique de la siguiente manera:

Propésito: Los jovenes que estdn matriculados en educacion
superior tecnolégica concluyen sus estudios en el periodo
establecido.

Especificar claramente el medio de verificacién de donde
estd plasmada la informacién que nutre al indicador.

soporte oficial y no generar
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TARIO DE EDUCACION

4)

5)

informacion que se
procesa, generando
incongruencia en los dafos.
Modificaciones en la MIR a
nivel de Propdsito para que
este alineada al Plan Estatal
de Desarrollo 2011-2017.

Los medios de verificacion
no precisan el nombre dela
fuente oficial de donde se
substraen los datos para el
cdlculo de indicadores.

Tema de Evaluacion:

Diseno Programatico

Fortaleza y Oportunidad
/Debilidad o Amenaza

Referencia
(Pregunta)

Recomendacion

Fortaleza y Oportunidad

TOMO VI PRESUPUESTO Y (1)
RENDICION DE CUENTAS

Se tiene desglose del
presupuesto por capitulo
de gasto.

Se cuenta con un
mecanismo para el
seguimiento y la ejecucion
del Proyecto Educacion
Superior Tecnoldgica
denominado Sistema de
Planeacién y Presupuesto.

27y 29

Debilidad o Amenaza

No se cuenta con
informacién de gastos de
operacién a detalle

Si se cuenta con el total por

27y 28

Desglosar el presupuesto como lo pide el formato del anexo 8
o en su defecto explicar los motivos de la carencia de datos.
Unificar la informacion que estd plasmada en la MIR estatal y
Federal y establecer una fuente fidedigna de donde se
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capitulo del gasto generan los datos, porque tal parece que son Unidades de

publicado en gaceta de informacién distintas las que generan los datos.

gobierno, se observa que

de manera detallada como

se presenta en el anexo 8

no se tienen ningun registro

por capitulo.

3) La informacion que
presenta en su pdgina de
tfransparencia solo indica la
MIR estatal y se carecen de
la evidencia de la MR
federal, asi como de sus
soportes.

Tema de Evaluacion: Fortaleza y Oportunidad Referencia Recomendacion
Disefio Programatico /Debilidad o Amenaza (Pregunta)
Fortaleza y Oporftunidad
TOMO VIl | 1) Se complementa con 3 Programas Presupuestarios. | 30
COMPLEMENTARIEDADES Y (Gestion de las Politicas Educativas, Modernizacion de
COINCIDENCIAS CON OTROS la Educacién y Estudios de Posgrado)
PROGRAMAS 2) Esta complementariedad va en funcidén de los apoyos
administrativos, juridicos y de gestion gubernamental.

Debilidad o Amenaza

[1) |
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12.12. Anexo 12. “Conclusiones”.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.
Clave: 020503010101
Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.

Unidad Responsable: Direccion General de Informacién, Planeacion,
Programacién y Evaluacion.

Tipo de Evaluacion: Evaluacion de Diseno Programatico.

ANo de Evaluacion: 2015

La evaluacidn en materia de diseno del Proyecto Presupuestario:
“Educacion Superior Tecnolégica” fue realizada con base en los Términos de
Referencia TdR que emite la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado
de México y se llevd a cabo mediante trabajo de gabinete y grupos
focalizados.

El programa 020503010101 es una etiqueta presupuestaria que buscan
ordenar el presupuesto destinado a la provisidon de servicios de educacion
superior tecnoldgica bajo una racionalidad de presupuesto por resultados.
Sin embargo, dada la generalidad en la definicion del programa
“Educacién Superior Tecnoldgica” asi como de las unidades ejecutoras que
agrupa es dificil establecer las necesidades que se atienden, asi como los
fines y propdsitos pertinentes.

La separacion de los fondos que financian la educacion superior
tecnolégica en varias partidas organizadas bajo diferentes clasificadores
presupuestales pudiera ser un mecanismo de control hacendario
medianamente eficaz, pero a juicio de esta evaluacion resulta inadecuado
como instrumento de evaluacion de la politica social.

La alineacion con los documentos rectores de la planeacion estratégica
nacional, estatal y del sector es genérica pues la “Provision de educacion
superior” constituye una actividad lo suficiente amplia que presenta vinculos
con mds de una estrategia y mds de un Objetivo del Plan Estatal de
Desarrollo. Esto por si mismo no es un inconveniente, pero al combinarse con
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la ausencia de normatividad especifica, hace del programa una categoria
excesivamente amplia como para inferir objetivos especificos.

Los programas presupuestarios como el Proyecto Presupuestario Educacion
Superior Tecnoldégica no son susceptibles de evaluarse a través de la
Metodologia de Marco Légico. Esta metodologia supone la existencia de un
modelo de infervencion definido (el cual busca modificar el actual estado
de cosas por una alternativa considerada como preferible) a partir de
elementos normativos que contemplen claramente la delimitacion de
poblaciones potenciales y objetivo. Por las razones aducidas la construccion
de una matriz tradicional no resulta adecuada.

Las unidades ejecutoras no cubren un perfil disciplinario comun, fampoco
poseen modelos organizacionales o magnitudes similares, ni se localizan en
la misma region geogrdfica. Todo lo anterior hace imposible hablar de
poblaciones potencial y objetivo identificable. La Unica poblacion
identificable (en tanto programa presupuestal general) es la que
corresponde a una definicion extrema de poblacién potencial que seiguala
con el universo de los potenciales demandantes de educacion superior:
todos agquellos que poseen un certificado reconocido de educacion media
superior. Se sugiere, sin embargo, especificar la definicion de poblacion en
términos de demanda real y demanda atendida.

Se propone la definicion del Propdsito alineado al reto plasmado en el PED
2011-2017 que estd plasmado en la conclusidon de los estudios.

Por su definicion es imposible evaluar duplicidades y sinergias del Proyecto
Educacion Superior Tecnoldgica. Como se menciona en el informe. Existen
otras partidas destinadas al financiamiento de la educacion superior tanto
tecnolégica como universitaria, pero que no forman universos mutuamente
excluyentes con las unidades ejecutoras. Estas unidades reciben sus fondos
de forma individualizada y los usan para financiar sus actividades. Es por ello
que este tipo de andlisis debiese realizarse a nivel de cada una de las
instituciones.
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12.13. Anexo 13. “Ficha técnica con los datos generales instancia

evaluadora y el costo de la evaluacion”.

Nombre del programa: Educacion Superior Tecnolégica.

Clave: 020503010101

Dependencia/Entidad: Secretaria de Educacion.
Unidad Responsable: Direccidon General de Informacion, Planeacion,

Programacién y Evaluacioén.

Tipo de Evaluaciéon: Evaluacion de Diseno Programatico.

ANo de Evaluacion: 2015

Nombre de la instancia

Despacho de Consultores Vision y

evaluadora: Estrategia, S.C.
N e L coorc.h’nador el Mtro. Ramon Cuevas Martinez.
evaluacion:

Nombres de los principales
colaboradores:

Lic. Vicente Martinez Iniesta.
Lic. Ricardo Valdez Michua.

Nombre de la unidad
administrativa responsable de dar
seguimiento a la evaluacion:

Direccion General de Informacion,
Planeacion, Programacion y
Evaluacion.

Nombre del fitular de la unidad
administrativa responsable de dar
seguimiento a la evaluacion:

Lic. Edgar Martinez Novoa.

Forma de coniratacion de la
instancia evaluadora:

Adjudicacion Directa.

Costo total de la evaluacion

$373,875.00

Fuente de financiamiento:

Recursos Federales.

Fuente: Informacién propia.
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